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Deut schland '¢’@’.
in der Yffentlichen Meinung des Auslandes,

Das Ausland ist nicht die Welt. Die gibt es einst-
weilen nicht. Sondern die Welt besteht aus Lﬁndern. Diese
Lénder sind»cve&e&;/ﬁgchbarn.'Naohbarn mbgen sich selten.

v

Naohbarvlker nochseltener. Der PfHlzer und der Lothringer,

der Schwabe und der Sohwelizer, der Holl#nder und der Rhein-

" l#nder neoken, schimpfen, hthnen sich. Es ist aber oft mehr

als Heoken in diesem Kaohbarurteil. Aber in erster Linie
gibt alle Raohbarsohaft doch zu, dass der andere auch leben
so0ll und darf.

Die deutschen Sthmme in der‘ueinung ihrer Naoh=
barn ghbe also kein angenehmes Spiegelbild, aber es wire
eben doch eine Farbe auf der Valefte, die nicht weggedacht
werden kann.

’ Diese Hachbarmeinung besteht immer, bildet sich
auch immer neu schon durch Heiraten ilber die Grenze, ist
aber durch Eisenbghnen, Presss, Politik sehr geschwiicht
gegeniiber der Meinung von Nation zu FNation,

Die grossen Nationen haben auch eine Meinung von
elnander, nicht weil sie Nachbarn sind, sondern weil sie
miteinander Geschiohte erleben, als Geschwister,

Diese grosse Vilkerfgmilie hat von einsnder Vor=
stellungen, die nicht aus Naohbarsohaft, sondern aus Ursprung
und Schicksal entspringen, aus gemeinsamen Leistungen und
gegenseitigen Kriegen.

‘Je schiirfxer der ZQntralismua, Je erfolgreicher der
Mauerbau durch Zdlle, Festungen, Nationalwirtsochaft, desto
einheitlicher soheint die Vorstellung von einem solohen Ein-
zelgstaat gegeniiber den anderen. ‘

Und dooh ist die ganze Vorstellung von der Einheit

dieses fremden Landes und dieser anderen Lénder eine von der
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$ffentlichen deutschen Meinuné selber erst aufgebaute Fiktion,.
Wir, wilr selber glauben, es glbe eiﬁe orstellung/des ein-~
zelgnen| Auslandes tiber und und wir nepnen diese Vﬁrstellung
die 8ffpntliche Meinung der Franzosepn, der Englﬁﬂder ilber
uns. Im Krieg ist so eine Vereinfacliung natﬁrlicﬁ: Ich

erinnere an den primitiven Vers gug dem Weltkrfjg: " Jeder-

or 1st ee elne
#ndiger Brunnenvergiftung/, von dem frzmden Lende als
einem ¢inheitlichen Meinungstriéger zu reden; Was eineﬁ im
Auslande vielmehr sehr bald aufgeht, ist, dass es eine Volks-
stimmung und eine Yffentliche Melpung gibt. Und dass beides
zweierlel ist. Und ferner, dass in den verschiedenen Liéndern
das Verh#dltnis von tffentlicher Meinung und Volksstimmuﬁg
sehr verschieden ist. Sohliesslich drittens, dass eben wegen
diesen Zwiespslts zwischen Volksstimmung und 8ffentlicher
Meinung in den verschiedenen Léndern einem Urteil der dffent-
liohen Meinuug iiber uns Deutsche in den versohiedenen Léndern
eine sehr verschiedene Wichtigkeit und Wertigkeit inne wohnt.

Das\ist der Grund, weshalb} ich nicht einfach von be-

stimmten Urteilen der Engl#nder oder|der ¥Franzosen iiber uas

reden mag. Es wiire das leichtfertig upd wiirde die Vergiftung

Es handelt sich vielmehr gersde darum, dass nicht
der Engllnder ilbe uﬁs urteilt, sondern bestimmte EnglHénder
oder bestimmte K1a\§sen in England, die fktiv die #ffentliche
______ e Meinung dem Volks-

willen, die Volkserfiahrung, die Volkshaltung m.B. gegepiiber
Deutschland zu bearbeiten.
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Deun die Uffentliche Meinung verh#lt sich zu

der Gesinnung des Volkes etwa wie sugenbliok aiohﬂzuvnguer

verh#lt, Tag zu Zkeg Jahr, aktives Vergehen zu ruhender

Empfinglichkeit, aufklirender Verstand zu sinnender Ver-

nunft, Kopf zu Herz.
Beides muss da sein und aufeinander wirken,

damit tiberhaupt das Laﬁd Stellung nehmen kann. Aber gera-
de die ffentliche Meinung des Landes baut auf innerpoliti=-
gchen Interessen aufi Das ist sehr wiohtig. Beginnen wir
mit Frankreich, Die konservative Haltung des Fianzosen,

die vielen politischen Erfshrungen und EnttHéuschungen

die er hinter sich hat, machen das Land gegen die aufe
geregten Ideen der Boulevard-presse durohaus misstrauisoh.
Die Franzosen werden lingst nich!i in dem Umfang von ihrer
Presse vergiftet, wie man das nach der finanziellen
Abh#inglgkeit dieser Presse glauben sollte.

Gegeniiber Deutschland hat das Volk zwei klare
Erkenntnisse: die eeine vor den Deutschen als Mehrzahl, .
die andere von ihm als Einzahl. Le oasﬁue a* acier ist
eine firohterliche Gefahr. Es ist der Mensoh ohne Kopf
und Herz. Der Mensoh, der statt dessen eine Pichelhauhe
aufhat. Wo mehrere Deutsche zusasmmen sind, da greifen sie
zu den Waffen; aie kinnen nur im Kriege nach aussen sioch
innerlioh vereinigen. Die Befreiungskriege, der Krieg 1870
und der Weltkrieg haben den Franzosen das erwiesen, Unsere
nationale Einheit war nur im Feldlager zu haben, Nur in
gemeinsemer ﬁemﬁtigung des Gegners in Versailles am 18.
Januar 1871 haben die Deutschen sioh selbst einigen kbnnens
Diese Mensohen leben offenbar in triibem, lebensfeindliiohem
Dunstkreis. Clemenceau hat dieser Yolksangat einen grosse

artigen Ausdruck gegeben, als man ihn fragte, ob er an eine
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deutsch-franzdsisohe Versténdigung glaube; "ﬁs wire eine . ‘
grosse Sache. Eigentlioch nur ein Grund bewegt mioh daren nicht
zu glauben. Kriege hat‘Jede Nation gefﬂhrﬁ. Wir Franzosen
sind ﬁbermﬁtigégewesen, Spanien ha%ungeréohte Kriege gefiihrt.
Niemand hat da dem anderen etwas vorzuwerfen. Aber die
Deutschen lieben das Leben nicht. Und einer Nation die das
Leben nioht liebt, kenn man alles zutrauen, auf sie mkk
ist kein Verlass. '
Das Wegwerfen des Lebens im Rausch der Gemeine
schaf't, das Gehen in die Schlacht wie zum Tanze -~ das ist
aiso ein Axidom des Volksinstinkts iiber Deutschland,
¢ Dem gegeniiber ein Respekt vor dem BHiren Deutsch-
‘ leand. Der Kommandant fon Dijon liess sich im Weltkrieg von
einem Schwelizer Obersten die deutsche Kriegswirtschaft ausein-
endersetzen: die Brotkarte, die Bezugsscheine. Was fiir eine
ﬁation, rief der General.Unmbglich das bei uns durchzusetzen.
Vor zwei Jahren hirte ioh in Frankreich Hfters den Ausruf:
Ja weon wir, Deutsche und Franzosen uns verst¥ndigen kdnnten,
les alftres peff Yent courir. Die andern k¥nnen uns gleich sein,
Das dritte aAxiom ist vielleicht, dass Franzosen
und Deutsche in der Philosophbe sioh besser treffen kbnnen
alis endere Nationen, dass beide z.B. mit Engléindern nioht
eigentlich geistig - intellektuell in Berbindung zu kommen

wiassen, v
{__In diese Urinstinkte arbeitet nun/eine tffentliche

Meinung hinein der Interessenten, n#mlich ossbiirger-
tums und des Mittelstandes. Die Stahihelmwalze kann von der

Ristungsindustrie getreten werden, die der uﬁfoheuren ohachbie.,
)}{:J

3o A i [0l o MoeniSt
organisatorischen Disziplinﬁébér vo&—éeéemlder in Frankreich

Disziplin fordert. pugenblicklich kann das Groséburgértum,
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" die franzbdsische Rechte eher mit uns arbeiten und als Stein
im Weltbrettapiel begreifen als die Linke..Denn_dte‘neue :
Wirtsohaftsverfas?ung ist noch am ehesten der Grossbourgoisie
' versténdlioh wehrend der frandais moyen , der nicht reist,
und seinen Son liebsr zinslos im Strumpf lisst ehe er ihn
.riskiert, in die Weltwirtschalft nicht hinein gerissen werden
will,

Ganz andere Vorstellung hat Bnglend von len Doutamzim
schen. Die Englhinder denken in Menschen. Vor dem Kriegq war
der einzelne Deutsche das man in England sal , etwas Billiges
und gering geachtetes: Kellner, Barbiere und Schneider in
London waren vielfach Dsutsohe, also keine Gentlem¥nmax,
Dariiher standen der deutsohe Hochadel, die Fiirsten und als
unentbehrlich wegen ihrer Methodik die deutsohe Wissenschaft.
Adolf v. Harnack etwa hat dis fehlends englische Eheologle
iiber ein Menschenalter lang 'et; Fiir die Englénder
ist das Fehlsn einer tragenden Gesellsdhaftssohioht in Deutsch
land seit dem Weltkrieg empfindlich. Man schlage die engli-
schen Magazine suf. Dort fehlt einfach seit 1914 das Gesell-
schaftsbild aus Deutsohland. Amerika, Prankreich, Italien
sinu mit putomobilkarossen, Gesellschaltsabenden, Swmiemiamen
B.8.W. vertreten. Von Deutschland werden lLeistungen und
Kundgebungen fotografisch abgebildet, aber keine gute Gesell-
schaft, Mit Recht. Denn wir hsgben zur Zeit keine. Aber dies
ist filr die GesellschaftsglHubigen des Auslandes -~ und der
Englénder ist das - etwas Unheimliches, eine Art Wunde und
Anless zu Soham am Volkskbrper. Unsere Leute haben keine
Gesiohtbr, keine H?ltnng, keine Manieren. They are impossible.

Oder haben Shé alles , so ersocheinen sie nicht als Deutsohel
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Von sltersher hingegen begriisst man die Deutschenxm, als den

Degen auf dem Kontdnent. Auch heute h¥tte man sie gern wieder.

Jot\atblu4ﬁé>h44.;uf,
Die Uffentliche Melnung lst’ hingegen anders organisierte.

Die 1littl Engl#nders sind weil sie einen sozialpoli-
tischen Beamtenstaast erstreben, oder waren bis vor einem
Jahre ausgesprochen pro German, die Imperiglisten ausgesprooha
pro frﬁbh und antideutsoh eingestellt. Eilgenartigsr Weise
spielt debel ein Umstand eine Rolle, der dem Festlangs-
europier fremd ist, die persbtnlichen Verluste im Kriege.

Wer einen Sohn verloren hat, hat das vielfach ganz persdnlich
den Deutschen nachgetragen, well sie Jja doch die B‘é%e
won Oxford und Cambridge in den Kriieg gezwungen habsn.

Nun das Beispiel eines kleinen Neutrslen. Die Schweifer
xnripkiiggnen verteidigten wie alle kdeinen Neutralen ihre
Unabhiingigkeit bis 1914 gegen Deutschlands Hegemonis. Ihre
Demokratie gegen unsere Stsatsform. Als ein Deutscher iiber
das Wesen des deutschen Staats und der deutschen Freiheit
im Sinne Hegels in Ziirich vortrug, da sagten die Sohweizer:
Das sei ganz schbn; Aber was der Deutschs die Freihefi nenne
das n@anten sie Kﬁeohtsohaft. Die Nationen sprechen also eine
verschiedene Séraohe, suoh wenn sie alle Deutsch zu reden
meinen, Daeselﬁe Wort etwa Staat oder Bund hat in Wien, in
Strassburg, in Bern, in Berlin entgegengesetzte Bedeutung.
Die Hffentliche Melnung des deutschen Auslandea entspringt
aus diesen Abgriinden der Spreche. “Deutgoh" birgt viele
Geister. Seit 1918 sind ‘wie fiir diefggéégg;wisten. Der Bol-
schewismus beginnt fiir die Schweizer an der deutschen Grenze,
Die Offenheit ja Brutalitit mit der die Schweizer Banken
gegen Deutschlend in der Julixkrisis eingestellt waren, gibt
da zu denkkn. Denp die Banken spiegeln ﬂé}dae Meinung dhrer
Einlieger. Sie zeigt, dass auch die Haltung Frankreichs in
ganz anderem Zusammenhsng gesehen werdgn muss, als das meist
geschieht. Die kleinen Neutralen sin&WEZé:ﬁ unsere Wirtschafts

ar)
gebung nooch mehr aufgebracht als die Franzosen., Wie kommen

sohliesslich die Franzosen dazu s Uns zu helfen,?

-
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Die Schwelizer Mentalitét hingggen ist nur aus der Klassen-

sohiohtung zu verstehen. Die bﬁrgérliche Gesellschaft in der

Sohweiz findet Deutschland defeltistisch, jlidisch, bolsche-
wistisoch, revolution#ir und #rgert sich, dass die Deutschen
so viel Geld in ihren Hotels ausgeben, Alles dies stért die
innerpolitischen Zirkel der Schwehz|

' Ueberblicken wir die drei Beispiele, so kann man
Jedesmal finden, dass die bffentliche Meinung dieser fremden
Linder aus ihren innerpolitischen Parteifragen heraus das
Volk zu bearbeiten versucht. Das Volk hat Schioksalserinneru
gen, dle tffentliche Meinung hingegen hat aktive Tagesproble-
me der Machterringung testimmter Gruppen zum Ausgangspunkt.
Dir Selbstbebauptung dieser Gruppen diktiert ihnen ein
ahssenpolitsches frogramm.

Am stérksten giohtbar ist das in Amerika., Deutasch=-
lend ist sehr weit weg. Die Deutschen trinken Bier und haben
Gesangvereine. Die Deutschen haben ihr old.fatherland, Adel,
Fﬁrsten(n _gzzzgyaoy. Wien, Berlin, Oesterreioh und Deutsch-~
" land sind @ines. Der Zusemmendrach der Wiener Kreditanstalt
z.B. war fiir Amerika eine deutaohokKatastrophe! und hat sich
als solche asusgewirkt.

Der Weltkrieg hat, nach gmerikanischer Vorstellung
nicht so sehr den Deutschen gegolten, sondern den Kaisern,
dem Militarbsmus, den veralteten Staatseinrichtungen, ihrer
Rilcksténdigkeit. Die armen Deutsohen miissen befreit werden. )
Nach dem “riesg ist Deutaohl;nd wieder weit weg. Lange Zelt-
rédume hinduroh gubt es daher gar keine 8ffentliche Meinung
iber Deutschland in Amerika. Man hat keine Ursache dazu bis
etwa der Zeppe}iu kommt, sich eine zu bbiggﬁl:aiz_g?fenﬁliohi
Meinung intermittiert. Die Gesohiohte s%EET‘E er Verhédlt-
nis wie von Vergangenheit (Deutschland) und Zukunft (Amerika..

Die Interessen der Farmer und der Bankiers wenden
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gich lengsam gegen diese Ueberlieferung. Die Welt im genzen
und ihre Organisation , zu der-dann auck Pdor little Germang_
gehdren mag, ist dle einzige Perspektive, in der wir in die
Zukunft Amerikas sicher verankert werdon ktnnen, slso nicat

als Deutsche, sondern alsg wichtiger Teil der Welt, als

dringlichste Aufgabe, als Objakt fiir Weltplanwirtschaft u.g.w.

Das zeigt, worauf es fiir Deutschland ankommt:

Eine 8ffentliche Weltmeinung mit hervorzutreibedk, die gemein~-
game Aufgaben in Angriff nimmt‘. VYon der ?&ing#@v‘gkeit der
Rolle Deutsochlands in der 6ffentlichen leinung der anderen
Linder whre,—i#t dabei auszugehen.

Die Bildung eiluer aktiven Uffentlichen Weltmeinung
mit gemeinsgmen Zielen ist demgegeniiber einer der Versuche,
an dem wir miterbeiten miissen, um nicht als iiberflissig,
stdrend und unversténdlich aus asllen Kombinationen immexr

wicder horauszufallen.




