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Vor zweihundert, js noch vor einhunderit Jahrem zerbrgchen sich die Meister

B Prsoki vt M stokanm fersbisiot L L L5

der Spreche gern die Koepfe ueber den Ursprung der Sprache, Der Weg, auf dem sie
siéh diesem geheimnisvollen Ursprung naeherten, gab Zeugnis von dem optimistischen
Glauben der Aufklaerung sowohl wie der Romantik in Sechen und FPhilologie. Man war
idealistisch in seinen Erklaerungen. ‘ ‘
Denn man fregte nicht nach dem Versiegen, dem Schweigen, der Unfashigkeit zu
gprechen. Sondern man erklaerte die Sprache als eine zusaetzliche Leistung zum
natuerlichen Leben von uns Menschen,
Der "natuerliche"” Mensch habe eines Tages die Sprache erfunden, Vorher habes er
auch berelts gelebt, nur eben ohne Sprache. Nun aber bsgann er, wie man so schoen
zu sagen pflegt, die Dinée zu bezeichnen, und das auszudruecken, waes er selbst
dechte und denkt, Da "der Mensch" schon da wsr in den Gedanken der Sprachursprungs-
erklaerer, bevor er spraech, so wurde die Sprachs sein Mittel, seine Gedanken aus-
zusprechen. Das also galt als der Ursprung der Sprache bei Aristoteles wie bei
Thomas von Aquinol |
Idealismus, Aufklasrung, Romantik vereinigen sich, in der Sprache eine Leistung
zu sehen, die in der Natur wurzelt”.
Bereits der Marxismus hat richtig erkannt, dass der Schritt in die Wissenschaft
erst dann vollzogen wird, wenn die Krise zum Ausgangspunkt der Erklaerung gemacht
\ :
wird, Erst dle Krenkheit belehrt ueber die Gesundheit. Erst die Depression ueber
die normale Produktion. Erst der Krieg uebsr den Frieden. Dann erst hoeren wir
auf, von einem willkuerlichen egozentrischen Begriff des uns zusagenden Normalen
auzugehen und alles das fuer die Ausnahme zu erkleersn, was uns nicht passt.
In Amerike z.B. giit der Friede als netuerlich, der Krieg als unnatuerlich. Also
haben die Amerikener die Kunst Frieden zu schliessen, weder 1865, noch 1918,noch
1945 geuebt. Der Friede war ja da, sobald nicht mehr geschossen mirde, dachte

der gemeine Mann; er liess daher seine Regierung jedesmal im sticl;‘: wenn sie sich
lv ’
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zu dem langseamen Weg ;g?dem'uabornatuorlichen Tatbestand "Frieden™ anschickte.

Die Praesidonten‘;égnson und VWilson und Roosevelt - sein Tod darf darueber nicht

tasusclien - werden in Stich gelassen Die Frieden werden nie geschlossen.

Uns verschlagen Katagtrophen die Stimme. Uns geht &8s wie Goethe, dem es l7é§;1n =
Erfyrt aufging, dass sogar von der Franzoosischnn Revolution leiblich,Franzoﬁdﬁﬁlf
g%:ﬁhé%;:éég;;{erte)Adligq)noch nicht begriffen hatten, dass der Buergerkrieg

laengst bei ihnen tobte., Und well er diese Emigranten den Buergerkrieg erst von

der Zukunft befuerchten seh, so schrieb er, dass doch wohl die meisten Menschen

die Dinge ihrer Gegenwart nicht auszusprechen vermoochten; es sel daher in ernst-
hafteren Dingen erst recht nicht zu hoffen, dass wir einander mit dem, wes wir

sagten, verstuenden.

Deshalb klingt also Sprechen oft hohl und "verlogen". Als aber im Berliner Kul-
turministerium 1922 eine Tafel fuer die Gefallenen enthuellt wurde, und ein
Kriegstellnshmer von der Gefahr dieser Verlogenheit sprach, da rief ein alter

Beamter aus der guten unerschuetterten Zeit des Liberalismus:"Wer hat gelogen?"

Die Aufklaerung kennt nur subjektiv die Luege und objektiv die Wahrheit. Aber

wir fragen mit dem Kriegsteilnehmer: Wer vermsg denn die Wshrheit anzuhosren und

zu vernehmen? Wo entspringt also die Potenz, dis Zsugungskraft der Sprache, kraft

derer gehoert wird, was gesagt wird? Wann wirkt eiﬁe ganze Gesellschaft verlogen?

1

Sobald die Frégo gefragt wird, die am Schlusse der Apostelgeschichts, oder bei

_Goethe 17f4foutklingt, sobeld also der Ursprung der Sprachein unsere Hoer- und

Ueberzeugungsfaehigkeit verlegt wird, faellt dig liberale Thess, dess die Sprache
elh Mittel des Sprechers sein koenne. Die Luege, Jd; die missbraucht des Hoerers
Ueberzeugungsfbehigkéit. Aber sie gsetzt doch gerade sein, des Hoerers, Gehorsam
voraus. Wo die Menschen die gedrechsslte Rede zu hoeflicher Unterhaltung ver-
wenden, da wird nicht mehr gesprochem; du setzt die Verlogenheit @in. Mithin ver-~

faellt die Sprache gerade danﬁ, wonn sie am gensuesten ihrer Defipition entspricht
¢

/
oin bldsses Mittel, ein Werkzeug zu sein! 'ﬂ
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Deshalb veroeffentlichte ich nach dem ersten Weltkrieg, ' esichtz der Groesse
v!ﬂ&%' endon

des deutschen und europseischen Ungluecks, den hier Aufsatz: "Das

IVer"-siegen der Wissenscheft und der Ursprung der Sprache". Das ist dreissig Jahre

_her. Aber die Sprachwissenscheft ist immer noch optimistisch und redet vom Reden
statt vom Hoeren, vom Begreifen statt vom Ergriffensein, Ich habe noch in keiner
einzigen philologischen Untersuchung die Frage nsch den Koerperhaltungen i)eim
Sprechen auch nur zugelessen gefunden. Aber bei der staerksten Sprache sind im-
mer die Hoerenden und Sprechenden in die Kniee gesunken, Die Sprache ueberwael-
tigt die Menschen, oder sie ist nur Voruebung aufs Sprechen,
Tatsaechlich hat die Aufkleaerung der letzten zweihundert Jahre - und die Romantik
ist nur ein sentimenteler i)berton Mderf aerung; wie s‘LGraf York von War-
tenburg schon genannt hat - jaden Unterschied zwischen ueberwseltigender ugl”
und gleichgueltiger Sprache in Abrede gestellt, Den Schulsprechbuechern folgend,
halten die Sprachpsychologen den Satz der Grammatik: La rose est une fleur, fuer
ein echtes, ernsthaftes Sprachmodell.

Uns ist die Sprache nicht erklaerlich als Mittel zum Zweck. Denn sie entreisst uns

der Verzweiflung, Dann aber kenn die Leistung der Sprache nicht darin bestehen, als

mein Werkzeug die Geschoepfe meiner Gedanken zu bezeichnen. Die Sprache kenn nicht
ein Mittel melner Zwecke oder meines Verstandes sein, weil ich ja gerade deshalb

_L
hoere, weil ich an der Allmacht meines Verstendes verZeifle, Ist die Sprache ein

Mittel, um meine Gedanken euszusprschen oder such sie zu verheimlichen, dann

bleibt sie immer mir selber unterworfen; sie kann mich also nicht mir selber ent-

reissen. Aber gerade das ist die erste und letzte Erfahrung der Sprache.

:& Der S~eugling gelangt durch den Anruf seiner Lutter ueber sich selbst hinaus.
Den heissbluetigen Juengling kann ein freundlicher Anruf vor wilder Ausschweifung
TETenT B Goo kB oo ,

! *)Vgl.meinen Kazseler Vortreg "Jakob Grimms Sprachlosigkeit™ von 1952, jetzt neu
gedruckt in "Des Geheimnis der Universiteet™ Stuttgart 1958. ‘\“
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leicht zurueckhalten. Schwermut, Selbstmord, Verbrechen vertreibt ein einziges
Wort, das zur rechten Zelt vernommen wird. Uebermacht ist die Sprachs, Vollmachf.
Nie‘istﬁsie dem gleichgueltig, der sie enhoeren muss.

Also 1rrf die optimistische, ldealistische,- und heute noch itrotz aller Sprachge-
satze alzxandrinische - vorkritische Philologle bei ihrem Ansatz. Der gleichguel-
tige Sprecher ist ein Sprecher zweiten Renges., "La rose est une fleur" ist qin
Satz aus dem Lehrbuch, und Schulbuecher zerlegen vorher gesprochene Saetzé. Sie
umschreiben sie nasemlich. Aber sie sprechen nicht mit Vollmacht. Sprache keann
nicht aus den Sprachakten zweiten Ranges erklaert wefden. Wenn Alan Gardiner seine
Erklaerung der Sprache mit dem Satzﬁ, "es regnet™ beginnt, so ist er fuerwahr

ein Zeitgenosse und Zeuge des untergehenden Zeitalters vorkritischen Sprachidealis-
mus, des Zeitalters, in dem die Sprache fuer vorhanden galt. Ich spreche aber im
Zeitelter des Versiegens der Sprache. Verbindliche, ueberwaeltigende, machtvolle
Sprache steht am Ursprung der Sprache. Alles klatschen, lehren, schwatzen, plap-
pern, sich unterhalten, , plaudern, siné ungésignet, uns irgend etwas ueber die
Sprache zu sagen, welche uns der Verzweiflung entreisst, )

Die Sprache ist kein Werkzeug und kein Mittel. Sie ist ein Lebensvorgang, der uns
in eine,unsere,naemlich in die uns bestimmte Zeit versetzt, und die uns an die unms
zukormende Stelle weist.Sprechen heisst, sich an Orte begeben und Epochen ange-
hoeren.Wo dieJSprache diese beiden Versetzungen nicht vornimﬁt, ist sie nicht
Satz und Sprache im Vollsinne mehr. Dann ist sie abgesunken und welk,

Die Sprache schafft, weil sie uns ernennt, verqptzt und zu Angehoerigen bestellt,
Wie mscht sie des? '

Nun: wer spricht,"wird abgewsndelt. Denn sdbald ein Mensch etwas fest versprochen

hat, gilt er in den Augen seiner Mitmenschen nicht mehr als eine stetlstische Null;

sondern als eben der, dem sie eben dies sein Versprechen glauben:



[,

e

eV =

Zunm Beispisel glaubt der Umstand dem Braeutigem sein Ehegeldebnis in dem erstaun-
lichen Masse, dass alle, die von der Hochzeit hoeren, ‘v”on de an die Braut mit dem
Nemen des Bragutigams ensprechen. Darum ist er von dem Hochzeitstege en der, der
dies'gesagt het, bis zur Ehescheidung ¢der der diemantenen Hochzeit, Denn erst der
Tod"soll sie scheiden. Des selbe bewirkt jeder ernsthafte Satz, Ich bin de}r, der
eben dies gesagt haet, wenn ich will, dess man mich ernst nehmen soll., Das Kind
braucht seine eigenen Worte sich nicht entgegen helten zu lessen, bér Erwechsene,
dessen Name Hamse ist, und der von nichts wei‘swerachwindet in der vorgeschicht-
lichen Menge; wICHT ¢/!ls leibliches Wesen mq/ einer von uns mehr &
lenwesen, oiit}%‘ypus. Nur, und ersi dadurch dass wir beim Wort genommen werden, mmismh
tachliesst sich das Volk, uns eine persoenliche Existenz zuzusprechen.

.Ll’af' t sich alles ernste Sprechen mit einem Schlage von allem Gerede i
zweiten, dritten und vierten Rangeawreﬂt)k;ﬂ(au ’ "
Wepyj unser Beispiel einleuchtet,~ der Fehneneid, die Doktordissertation, des
Schuldversprechen, der Keufvertrag, die Wghlabstimmung, der Zeugeneid gehoeren
alle zum ernsthefien Sprechen - der kann sich davon ueberzeugen, dass zur Auswir-
kung jedes ernsten Satzes - zum Unterschied von den Ssetzen der Schulgrarmatik -
Zeit gehoert. Das Eheverspechen soll ja erst der Tod sufloesen. Die Abstimmung
bindet suf die Laenge der ganzen Wehlperiode. So langsam wirkt das Wortl
Indem also aus;der statistischen Null eder=Eime® eine Person wird, die etwas gesagt
hat, entsteht eine Zeitspanne. Sie, dis Peréon, dle des ernst nimmt, was sie sagt,
kann debei nicht etwa nur dies Zukunft umspannen. Auchaer Saenger der Vorzeit be-
schwoert “Ahorauf s/c}{wie der Gelobende und Schwoerende sich und seine Hoerer in
die Zukunft reisst. In beiden Fasellen ist dedurch, dess mit Ernst gesprochen wor-
den ist, such etwas ernsthaftes passiert.. Die Luft vibriert mit Spennung. Wer
seiner Vaeter gern gedenkt, erhaelt eine Spennung aufrecht; Wie lenge denn wird

'sich diese Anrede:'Vaeter' im Hoerer des Sanges sufrecht erhalten‘ lassen?



_. - VI -

. Deﬁn dieser Neme dsuert je nicht ewig. Dié Macht erlischt. Wieder hilft uns unser
Ausgang von der Angst des nichis-zu-sagen hsbens, die Erhoehung der Hberer ueber
den blossen Augenblick wehrzunehmen."Es wer Dein Vater, der vor Troja zoges.,"
"ﬁ&s hebt die Seele scheudernd / dem immer wiederholenden Erzaehleri "uﬂﬂ1ﬁes

Z)fg~zauberte noch die speetesten Roemer in Nachkommen .jenes Aeness, gegen den Homers

Griechen gezogen waront«urxi( V(QM ‘7/.’2-,-'6 JW I/{/yﬂgoa_eg 0&1 ﬂfm."/
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Die heutiys Psychoanalyse schuppt js schweechlich gewordeno"Bindungen" an nur noch
vermeintliche Vaeter oder Luetter sb., Sie verwandelt die untrennbasre Ehe aus zweien,
dank d ‘ nun~;ie ein Zwilling, mit Kutter- und Veter-Antlitz aus einem Wesen
suf die Kinder blicken, zurueck in die blossen Geschlschtswesen, mit denen Sohn

>C Ao s irrel

oder Tochter wie mit ihresgleichen umsp en koonnen. q;er alao erloeschen Nemen,
L] ]

und damit erlischt die Zeitspanne, durch ie hindurch das Kind Eltern hatte.

hithin ruhten sogar Vaterscheft und Mutterschaft euf der Spsnnung des Zeitbogens,
wahrsnddessen diess Nemen Macht haben, Der Bogen kann einstuerzen. Und so ist es
mit sllen anderen gegenseitigen Anreden. Heute nenne ich Dich Freund. Morgen auch.
"Ach, Du warst in abgelebten Zeiten meine Schwester oder meine Frau", Das heisst:
Goethe erwarb soger eine Vergasngenheit hinzu zu seiner Gegenwart mit Charlotte von
Stein. Aber dann stirbt die se Freundschaft. Und dieselbe Charlotte laesst auf
ihren Grabstein setzen%Sie hat es nie begriffen, die tief hier unten schlief,....”
Das Erloeschen des hoechsten Namens, der je ueber ihr susgerufen wurde: Die Freundin

afre (-

Goethes, ......dies Erloeschen hat dge(hie begriffen./ﬁber das aendert nichts daren,
dess es geschah, Zeiten erloeschen, weil Namen erloeschen.

Die lienschen versagen; Die Menschen entssgen; DieﬁZeit versaglt, Das sind drei Rede-

wendungen, die darauf hinweisen, dass Zeit am Segen haengt. Nur angesagte Zeit

Lﬁ bildet sich und bindet., Leshelb haben dis Tiere keine Zeit.

Wo immer Menschen einander die Tegeszeit entbieten, beginnen sie miteinander zu leben
qummar sie sich den Krieg erklaeren, verbieten sie dem Feinde dieselbe geschicht-

liche Stunde; er soll aus ihr weichen. Als Gotthold Ephraim Lessing\die Hamburger

1/ ‘cb;/\ﬂd"‘#‘l [ b i "w«*(»a*ww et ‘7 ,,W.,e Wum (f}iu.m'z
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"iandeskirche" in der Person ihres Heupipestors Goetze unsterblich machte, ds tet

er des, 1nd§m or schrieb%Und darum meine ritterliche Abéage nur kurz; wenn ich in
irgend etwes, das meinen Unbekennten betrifft -~ den Hamburger Reimarus - Ihnen das
letzte wort lasse, so will ich die Feder nicht mehr ruehren."Zwéi Sprachen heben

in unsere mit Lessing enhebende und d}e Goetzes hofféntlich ausschliessende Zeit.
So wird Zeit durch Ansage.ingeszeitj die der Muzzedin allen Glaeubiéen ansagt,
woelbt die Hedschra, die Zeitrechnung Mohammeds bis heute ueber allem Moslim, und
garnichts enderes tuﬁdics - und sie verfasllt und bricht ab durchAbsage. Wenn die
Revolut{on gum Beispiel ausbricht, bricht die sers zusemmen. Wieder hot Goethe das
bei Valmy ansrkennt; es bricht sine eanders Zeit an, aber eben in dissem angessgten
Umbruch, der ausdruecklich anerkennt werden muss. Gosthe schloss sichder neuen
Zeitrechnung bei Velmy oausdruecklich en. Viele blieben zurueck, weil ihnen die

Zeit nicht zusammenbrach.

Im Worte Eidbruechigkeit liegt diese geheime Beziehung des Brechens von Wort und
Zeit zu Tege. Daher der sogenannte Eidbruchl984/45 besegte: Die Lehren zweler Welt-
kriege hatten noch inmer nicht elle Bewohner Deutschlands darueber belehrt, dass
Gott die ganze rrde und alle Menschen geschaffen hepe. Sie zogen Werwoelfe und
Niebelungen der Entzauberung der lienschheit vér. Das Brechen mit einer Epoche bean-
sprucht also salber wisderum eine " g 6 r a um e" Zeit, Der Zeitresum ist recht
deutlich die suf das Durchdringsn einer neuen Aera éu verwendende und zu versclLwen-
dende Folge von Augenblicken. In so einem Zeitraum steht gewissemmasssen die Zeit
still.Sie wartet in eineriﬁParousie-Verzoegerunég, bis alle durch den neuen Bogen
der anhebenden Epoche eingetreten sind Wde ()i\ﬂ,' Y-y V‘e#x_a%e«.

Des neunzehnte Jehrhunder hat grundsaetzlich diesen Zeitraum, der verzitreicht,

bis alle zu einer neuen Zeit bekehrt sind, fuer die eigentliche Zeit gehslten,
Das Wort Zeitspsnne ist deher fast verschwunden. Aehnlich Wis Juenéling und Jungfrau

und Greis und Leister und Stiften und Geschlechter im Sinne dep Ggﬁchlachtarrolgel

4
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ist die "Spanne" abgestorben. Der Zeitraum erscheint den Buechern ueber dle Sprache
(Weag, Dornseiff,Kluge) als gleichwertig mit Zeitalter und Zeitspanne. Dieser Irr-
tum entapricht der Verwechslung von gleichgueltiger und ergriffener Sprache. Und

zu LMM A2
éffien Schlen-

vielleicht helfen dem Leser gerads diese beiden Kontraste zusemmé
drian der physikelischen Zeit und den Schlendrisn der Sprachpsychologen als dieselbc
selisame Verkehrung unserer eigenen tagtaeglichen Erfahrungen zam begreifépi

Erst muse die neue Epoche beim Bastil]ssturm ausgerufen sein, der neue Aebn muss
Hochgestemmt soin als ein nsuer hochgespannier Epochebogen, oh(e Jgner sekundaerex

Prozess beginnen kenn, dass nun immer mehr einzelne sich ihm zuwerden und auf ihn
eintreten. Die franzoesische Revolution ist nicht bei Valmy ausgebrochen. Klop-

stock hat sie vielmehr schoxil789 erkannt. Nur der Weimarer Geheime Rat Goehte,
ehrfuerchtig wie er war, herrte des Momenis, in dem er in dies Ungeheure hinein- .

gorissen wuerde. Fuer Goethe begann im Zusammenstoss des Weimarer iKontingents mit

den Jakobinern notgedrungen die neue Zeit. Aber sie brach ds nicht sus;nein, vor

Valmy brach sie vielmshr euf ihn ein.
Es bedarf einer hohen Zeit, um die niedrig' gestellten, alltasglich arbeitenden Voel--
ker zu bekehren. Daher heisst jeder namensendernde Tag eine Hochzeit. Goehhe hat
dies Hohe als die eigmntlich bestimmonde Maght, die unsern Alltag ne, immer neu
= 29,0 AL et I " 71'()
erkannt; er nannte naemlich den schaffenden Gott iste;}‘c’i 88" Hi hore. Aber wir
muessen ihm den weiteren Schritt abringsn, dass je dies Hoehere gewiss nicht im Rau..
me gu suchen ist; Gott und das Hoehere bewohnen nlcﬁt den Montblanc. Nein, sie
werden in Hohen Zeiten angerufen. "Zu allen frohan Stunden, erhoeht von Lieb und
Weln..." hat auch Goethe éesungen. Die Voelker éﬁer haben laepgst vor ihm den Fest-
tag Hochzeit genannt. Hochzeit ist jeder Tag eines Nemenwechsels. Denn niemend kann
ohne Erhoehung ueber denAlltag in sich diesen Bruch mit der Vergangenheit vollzie-
hen,. der in der Einkerbung eines neuen Namens sich ausspricht, Dio Junge Frau, die
putter und Vater zu den Eltern- ihres Gatien sagen soll, - wie koennte sie des ohne
feierlichen Hochzeitstag? \( .

e
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ﬁnd hisr entdecken wir nun den Zusanmenheng, der sller Aufkleerung voellig ent-
gehen musste, uhd der die Buehlersche und Humboldtsche ﬁnd die Schleichersche und
die Wundtsche Sprachlehre ueber den Haufen wirft. Sprache wird nur guf Hochzeiten -
gepraegt.

ﬁé;wreierta‘ ist der Geburtstag allen Sprechens; dies Alltege aber verwerten gdis
die Homra%}{e;{ ﬁ?]l“a'/fe/kt und Hochsprache sind nicht der Gegensatz von Hauptel . ..
stedt, Hof und Zentrale, zu Talschaft und Gegend. Dialekt und Hochspfache ves' .
helten sich wie Felertsg und Allteg. ALS DIE HOCHDEUISCHE Bibel in die &g&w
Schwelz einzog, de blieb die Spannung Schwelzer Dislekt und Deutsch erhalten.

Als dieselbe Bibel sber in Holland hollaendisch von den Kanzeln gelesen wurde,

t
da entschied sich, dass das Duitsche, das Duéh, 8lso gerade dle Urform des Deut-

schen,nun als einse eigene Hochsprache sich ausbilden muesss. Der Sonntag in der

Schweiz und in Holland weren bestimmend, ,SLQ W}%m Sde e .
eurbycliatcn Sl

Unm diesen Sinn hoher Zeiten wieder herzustellen, nennte ich meine Verarbeitung

des ersten Vieltkriegserlebnisses "Dis Hochzeit des kriegs und der Revolution.".

Es 1ist sozusagen die Chronik der Jahre 1918 bis 1933, wenn ich berichte,déw%f%::
ser Buchtitel durchaus und durchaus und durcheus verspottet, missdeutet und unver-
wendbar geblieben ist. Aber eben deshalb herrscht in Deutschland die grausenhafte
Restauration. Eben deshalb gilt Hitler nichthoinrech als Z&ézgﬁigl ersten Welt-
krieg, und eben deshaldb, weil die beiden Weltkriege nicht als ein einziges Ge-
schehen behandelt werden, gelingt es nicht, hinter ihnen die neue Epoche, eben

die "Nach den Weltkriegen" auszurufen, Wer aber auf diese neus Zeit nicht eintritt,

der ist gezwungen, vom Dritten Weltkriege zu traeumen. Die beiden Parteien unserer

Zeit sind nicht Kommunisten und Kapitelisten, sondern jene, die sus den beiden

Weltkriegen sich haben in eine Zukunft versetzen lessen, und jene, die mit thren

Vorkriegsbegriffen diese beiden begreifen moechten. Die deutsche Universitaet ge-

hoert zu der zweiten Gruppe, wenn sie den Herzog von Cumberland zum gnaedligen Schutz--

. Y
herrn der Universitaet uoet}&pgen erhebt./ Der Zeitergriffene siehk,aber sehr gut

/'DQ wiihats o 5 e o pll P e st
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den Epochenglauben derin, denn wo hoch, erhoben, Autoritaet, Ansehen, Hoheit und
begegnen,da handelt es sich um einen Rueckgriff euf die Hochzelten, auf die Hohen
Zeiten und die Feiertege der M ernchhieit, sus denen dio Sprache entspringt.
Zu"Echeben™ist erhebend. Und eben dies erhebende Gefushl scheint néch der scheus$~
lichen Entform ung von 1945 als unabweislich geboten. Besser Tote erheben, als
garnichts  von den Hoehenunterschieden bewshren, sus denen Sprach& entspringt.
Alle Sprache lebt von dem Gefselle zwischen Hochzelt, Feiertagen und Allteg.

Wenn nur Alltage herrschen, denn ist es jedes Mel hoechste Zeit fusr einen Neu-
anfang. Denn wir sprechen nur unter der Hochspannung der angesagten Zeitspanne,
einer Epoche. Ansonsten zerfsellt die Spreche so wis unter unseren Ohren das
Deutsche nach 1933 ploetzlich verfiel.

Es glebt uebrigens zwei Arten des Zfpfbrusckeneinsturzes: zu viele sngebliche
Felertege koennen desselbe Unglueck snrichten, wie der blosse Alltag. Als es
Einhundortach;ig Felertage inSachsen gelh brech die Reformetion aun, Als es 180
Feiert&&e in Spanisch Amerike gab, fielen die Kolonden vom Mutterlsnd sb. Bei den
Nazis herrschte sngeblich unsusgesetzt Hohe Zeit. davon muss sich noch heute dés
deutsche lLand erholen. Dis blosse Alltseglichkeit der Bonner Aera hat darsn ihre
gesunde Rechifertigung. Aber sie ist in Gefshr sich totzsulaufen.

Solch ein Totlaufen ist Ken morslisches Urtejil. Es gehoert sich so, Denn wir leben
nyr, wenn wir irgendwo hin gehoeren, Und nun ist des besondere an unseren Angehoeri-
gen und unse;en Angehoerigkeiten, dess sie sich vernehmlich ueber den jeweiligen
Augenblick erheben muessen, um uns zu ordnen , zu bestimmen, zu leiten und zu
richten. Das erste Geheimnis der Sprache, die|¢ir an ihrem Versiegen studieren,ist,
dass sie mehrere Generstionen ueberdauert. Die>Sprache(in der wir gehorchen, an-
sprechen, ansagen, verssgen, ist niemels auf eine Zeit beschraenkt, die kuerzer
dauert sls unser bewusstes Leben. Sinnvoll sprechen l-sesst sic£ nur in solchen
lauten, die wir vor unserer Gebutrt und nach unsersm Tod noch mit Nennkraft kreditie-

ren.
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ﬁie Zeitspanne, die wir, wie e;wa unsere Arbeitszeit, selb: sr beétimmen,, entnimmt
ihre Worte immer einem weiteren Sprachbereich, einem Zeitalter, innerhalb dessen
gie als ein Unterteil enerkannt wird. Die Spreche ist also auch deshslb nie ein
kiittel zu unseren Zwecken, weil sie gilt, bevor wir gesprochen heben, und nachdem
wir aufhoeren, zu sprechen., Die Sprach ist mehraeltrig. Wer also sich dem Angespro-
chenwerden sussetzt, der tritt in eine ueberlebenslange Zeit ein.

Hiser nun zeigt sich wieder ein eigenartiger langel unserer Zeit. Sie ist di; erste
Zeit, welche des Wort zeitlich anders gebraucht als alle vorhergehenden Generationen
Die Alten sprachen von den temporalen Ordnungen, gogenﬁeber der geistlichen. Im
englischen Oberheus sitzen die Lords Spiritual und Temporal.Aber dieses Wort tem-
poral hat seinen Sinn heute yerloren. Es meinte naemlich eben jenes Perticipium
Prassentis, des wir im Vorsitzenden, im regierenden Fuersten finden, Also hiess
temporalis nicht zeitlich sondern geitweilig, Es hiess zwar voruebergehend, aber
o8 hiess niemals bloss fuer einen Augenblick. Ich weiss nicht, ob die Stopuhr und
der Fahrplan heute daran schuld sind, Jjedenfall giebt heute die Wendung von den
zeitlicheﬁ Dingen nicht zu verstehen, dass die Weile, die sie dauern, die Dinge
Anspruch erheben, zu dauern. Die Weile ist also ein ehrenvolles, gestiftetes, aus-
drueckliches Dasein. Zwischen Ewigkeit und Augenblick woelben sich unsere zeitwel-
ligen Ordnungen und unsere Geschichtsepochen, Christus 1st zwar Herr der Aeonen,
aber die Aeonenferheben Anspruch auf unseren Gehorsam unter ihm,

Dies aber hsben soger dile Woerterbuecher vergessen. Der biblische Ausdruck Ason
wird fehl gedeutet. Im Kittel, dem beruehmtostenballer gegenwaertiger Woerterbue-
cher, ist das Wort vom Herrn der Aeonen falsch uebersetzt. Die Englasnder haben es
noch schlechter, in der'egglischan Bibel ist aus dem Herrn, der Weltalter oeffnet
und schliesét, und der damit ueber Petrus steht, welcher bindet und loaf%, ein Goeﬁ&c

geworden, der die Welt ohne Ende, "world withoutjend" regiere, also:ohne die Absage

len die alte und die Ansage der‘heuen Zeit, Aber der Herr spricht j%weils sein Ge-

<,
richt sus ueber ganze Zeitdlter. Und uns ginge doch das ganze Christentum garnichs
3

en, wenn ein zeitloser Gott dort engerufen wuerde, statt eines, der in di? Zaiten

I3
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eintritt, Karl Basrth und die dialektischen Theologen behaupten, er sei nur ein ein-
ziges Mel erschienen. Ein schlechter Witz gegen uns zéitweilige Geschoepfe, Denn
wir musssen wissen, was die Stunde geschlagen hat; wir muessen die Toten ihre To-
ten begraben lassen. Wie koennen wir das, wenn Gott nicht die Epoche stiftet?

‘6; dieses Stiften herum sind meihe Xuropaeischen Revolutionen geschrieben. Deshalb
ruehrt sie kein Historiker an. Denn die offigielle Geshhichtawissenachaftrueber-
traegt den Geschichtsprofessoren die Epochenbildung und die Epoche#aenderung.
Dagegen hat schon Tholuck protestiert. Aber die Afuklaerung, die sus der Geschich-
te ja eine Naturwissenschaft machen moechts, unterscheldet in ihrer Quellensuche
die einzelne Tatsache und Epoche, jensn Umbruch in der Zeitrechnung, der ums Zu-
kunft und Vergangenheit zuspricht, in keiner Weise. Grauenhsaft entwickelt wich

dss benannte Leben hoerender, vernebmender, vernuenftiger Menschen als eine all-
maehliche Folge ohne Unterbrechung. Aber ohne Bruch keine Geschichte. Sogar Tho-
mas Mann's NZauberberg" breuchto‘den Weltkrieg, um der Dekeadenz ein Ende zu bereiten
Des war billig aber wahr.

Menschliches Leben giebt es nur als susdrueckliches Leben. Die einzelnen Behaup-
tungen Aer Mitlebenden kenn die Quellenuntersuchung der Historiker widerlegen.
Aber die Epoche der Franzoesischen Revulution oder des Weltkrieges erklaert nie-~
mals der gelehrte Historiker, sondern wie alle Liebeserklaerungen ﬁnd Kriegserk
klaerungen wird sie von denen ausgerufen, die en ihr sterben oder fuer sie sich
aufopferns . ... |

Die Skléverei nuss aus@ruecklich abgeschafft werden; sonst ist auch der Urenkel des
Sklaven noch Sklave, Die Aufklaerung hat sich ;in Wortspiel zunutze gemacht., Das
Wort "erklaeren™ heisst ja zweierlei: prokiamieren uné explizieren. Durch ein
Taschenspielerkunststueck hat sich der Historiker, der nur expliziert, an die

Stelle der proklepierenden Zesitgenossen gesetzt. Und nun sagt or mit mueder Hand -
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bewegung:™bitte, ich erklaere doch. MeBr kann niemsnd. Und ich bin dazu viel bes-
sep qualifiziert alf die srmen, leidenscharteumflorten'Zeitgenoseon jenes Umbruchs.
Ich bin doch sine ire et studio; ich bin gleiclgueltig, oder mir ist das, wes ich
finde, so oder so, gleich wviel wert, Ich suche die Wahrheit.,"
‘Des Wortspiel liegt nun derin, dess er die Wehrheit jener Erkleerungen von sich
haben muss, in denen Menschen ihrer poocheten Leidenschaft Ausdruck geben. Der
Professor der Geschichte het nicht Sachen oder Dinge zur Sprache éu ﬁringen,
sondern anderoYMadnner und Freuen Geloebnisse und Erklaerungen. Wie ernst wasren
dies&?Waron sie der Art, dass sie dies Sprecher und Hoerer zu Angeheerigen der
Zeit und des Landes mechten, auf die sie sich beriefen?7Starben sie fuer die neue
Zeit, die elte Orfdnung, fuer das Vaterland, fuerdes Enpire? Dem Historiker hel=-
fen also ssine eigenen Erklaerungen nichis, es sel denn, er kommentiere die "Er=- ;_
klserungen" derer, welche die Geschichte ueber sich haben hereinbrechen lassen.
Die Gleichmuetigkeit des Historikers ist nur so lange ertraeglich, wie er sie fuer
seinen Mangel erklaert, Er 1s§hen Kaempfern ums Recht, den Opfern der Iguisition,
den Maryrern des Kreuzes unierlegen, weil er gelassen in die Vergangmnheit blickt,
Wir koennen von Jedem Historiker verlangen, dess sr uns bezeuge, welche Zukunft
ibn ueberwaeltige. Denn ohne‘'diese, seine willige Unterlegenheit unter unsere Zu-
kunft hat er keine Ahnung von der Vergengonhéit damals als sie Zukunft war, Der
Historikér....qoethe hat es einfach gesagt: Um ihn verssmmelten Meenner sich, die
ihn einen Kenner nsnnten.
Der Kenner ist nur ein halber Mensch., Erst wenn ich welss, wen er anerkennt, kann
ich mir den ganzen"menschen aus Kenner, Anerkenn;r, aus Usberlegenem und Unterlege-
nem zusammensetzen. Dem blossen Kenner gebuehrt keinerlei Achtung; er ist des Teu-

fels, naemlich ein Despot der Vergangenheit ohne die Heorigkeit unter die Zukunft.
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Geschichtsschraibung aber ist die Wiederanerkennung des dereinst Anerkannten.

Es ist die gelassene ¥Wiedererklaerung des dereinst feierlich Erklaerten. So ver-
héal’ﬂ sich gelernte Historie zu den Felertagen und Festzeiten eines Volkes wie

der Werktag zum Feiertag. Der Historiker traeglt die Schleppe der Epoche., Das ist
seine notwendige und ehrenwerte Rolle in der Gemeinschaft, welcheklebende Gegen~
wart dadurch erwirbt, dsss sie allen Hoerern und Sprechern Rollen 'zuwaist., mit

der wir an der Vibrierung der ausgerufenen Epoche und ihrer gueltigen Namen teil-
nehmen. Gueltige Nemen sind nie gleichgueltige Namen.

All dies het jeder Dichter und jedes Kind immer gewusst. Deshalb sprechen bei den
Iren die Dichter Recht,denn das rechte Wort zur Zeit ist die lsbende Gerechtigkeit.
Als das Reichsgericht 1923 endlich aussprach, kMark sei nicht Mark, als der oberste
Gerichishof in Washington 1935 fuer Rechi erkannte, dass die Arbeit keine Ware
so'i, da dichteten sie,

Aber mit ihrem Gedicht erschufen sie eine neueWeile, auf deren Boden arme Sterb-
liche neuen Frieden fanden. Es ist die Sprache und nicht der einzelne willkuerliche
Mensch, der dem Augenblick Dauer verleiht, Sogar Goeths zahlte in seinem Vers

der Aufklaerung seinen Tribut, als er meinte, der Mensch verleihe dem Augenblick
Dauer., Nie genlesst der die neue Epoche, der sie ausruft. Wie Moses blefiben wir
alle ausserhalb unseres gelobten landes. Der Preis der Epoche wird in dem Vers:
Nur der ‘Mensc'klx vermag daes Unmoegliche; er kenn dem Augenblick Dauer verleihen,
abstrakf gelassen. Eltern rufen ihre Kinder ins Leben. Revolutionaere oeffnen die
Neue Zeit. Aber meistens nur,wennsie selber hinter ihr zurueckbleiben,

Als Wilhelm II. ausrief: Ich fuehre Euch her;‘liéhen Zeiten entgegen, da enthuellte
er ganz die Allmacht der. fufkleerung, die alle Kaiserreiche am Ende zorsatzfe

und aufloeste, weil sogar die regierenden Fuersten nichts mehr von der Zeit und
ihrer Setzung verstanden.Sie lebten im Raum; Deutschland z.B. war ‘saturiert’,

also ohne Zukunft. . \
’ [}
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Ob dieser zeitlosen Zeit von vor den '.Jeltki‘iegen, die in die Zukunft nur noch hin-
einschlitterte, ob dieser Zsitraum-und Abraum-Zeit, wurde Nietzsche wahnsinnig.
De,nn ‘or sprach es aus, &s waelze sich Europa in einer Tortur der Spannung der
Katastrophe zu. Er hat das Stichwort, des uns vorwaerts treiben muesste:"Tortur
der Spannung”. In ihm ist Zeit aus bloséam Sein, aus blossem Zeitraum ernsut.zur
Zeitspanne geworden.

Sobald denen, die sprechen, ihr Amt als Hoerer und Sprechor’wioder zum Amt der
Zimmerleute wird, welche das Zeitenfloss zimmern, kann der Abgrund, der in jedem
blossen Augenblick gashnt, usberbrueckt werden. Jeder ist Zimmermann. Ich gebe ein
Beispiel. Das Wort Europa hat seit Xarl ¥. die Weltherrschaft der Europser ausge-
drueckt. In Mercator's PI:oJektion auf unseren lLandkarten, in den Satinschuhen von
Claudel, in Nietzsches gutem Europaeer sprach sich die Ueberzeugung sus, Europe
fuehre.Europa habe Pflicht und Recht, die Welt zu entdecken, zu kolonisierem, zu
bekehren, zu nutzen. ’
Aber heute hat sich Buropa zweimal zerfleischt, und es hat Selbstmord begangen.*)
Es ist ein geographischer Begriff.Es hat den herrlichen Klang der Renaissance:
Iuropa wird so gross wie Athen, nicht mehr. "Gruesse aus dem Erdteil Europa, der
eine glorreiche Zukunft hinter sich hat", schrieb uns ein Genfer 1939 nach USA,
Kein Europaer kloennte es heute seelisch ohne Amerika oder Russland oder Indien
oder Afrika au$halten. Iaiblich auch hat es kein Europaeer ohne die Care-Pakete
ausgehalten, Das Wort Furopa ist zwischen 1914, wo "dis Lichter ueber Europa aus-
gingen", .und heute, sus einem verheissungsvollen Namen ein blosser Lehrbuchbegriff
geworden, Im Schatten Amerikes oder im Schatten des anderen Titanqn moegen sich
Europaeer zusaxmnens'chliosson. Aber es ist ein Zusammenschluss innerhalb eines
groesseren,das sie ueberwaeltigt. Die Zweckeinigung Europas ist nur ein Nachholen
von Vergangenem; Je gelassengr man dabel werfaehrt, desto besser. Dem Vergangenen

gebuehrt Gelassenheit, Der Zukunft sind wir gewmartig; die Vergang'znheit kann

warten, ‘Vgi) me inen Aufsatz imjHochland" 1919: Der Selbstmord Eiropes,
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zmérloute der Zeit, ueberbfueckoqwir zeltweiligdie Sekunden', in welchen es “ur
Vergangenheit oder Zukunft giebt, und in denen die Gegenwert wie d&s Resiermes-
sex%‘éhneiide sich derstellt, Diesem blossen Kausalzussmmenheng entreiest die ueber-
natuerliche Nennkraft.die, welche sich konjugieren und deklinieren lassen. Denn
danJ”(i;’hrle»werden wir zeitweillg. Fuer eine Weile gebieten wir dem Augenbl ick.

Vom Roemergebiet und Roemergebot , vom Imperiwm Romsnum her wissen w,1r das 50h~1105_
glich lsengst. Denn nur weil ein und derselbe Neme dex}roemischen BuergerJuiius
Brufé und den letzten roemischen Imperator verband, giebt es die Epoche der roemi-
schen Geschichte.In diesem Namen erging und erhielt sich eben diese roemischo‘,mg‘o—
manische Epoche sls lebends Gezenwart, und ebenfalls in diesem Namen behauptete

sich das Gebiet des Imperium Romanum., Zeit und Reum dieses Imperium Romenum &ind
also etwus genz’anderes als die Kantiener meinen. Zeit und Reum sind nicht Formen
unserer Anschauung. Denn wir schauuen nicht zuerst, sondern wir hoeren. Und zwar
gehoeren wir imner bestimmten Zeiten und ausgerufenen,gebotensn Reeumen an, denn
nur in solchen erwerben wir das Bewusstsein. Den einzelnen Mitgliedern einer Epo-
che und eines Gebiets oeffnet sich der eigene Sinn zum Widerspruch umd demit zum
Belbstbewusstsein, nachdem sie gehoert und gehorcht haben., d
Der gesamten Aufklserung und Akademik, dem Ideal ;lsmua, der uns allen bestimmten
Zeiten entriss, weil er in den Raum derWelt hineinwollte, ist der Grundirrtum
Immenuel Kants'widerfahren. Kent hat, ohne Widerspruch zu erfahren, behauptet:
Der Mensch beglinne mitAnscheuungen; ginge zu Begriffen fort und ende mit Ideen.
~Kam; hielt es nicht eimmal »fuer notwendig, dieswzu bewelsen. Jedermanns Exrfahrung
wird hier ins Gesicht geschlagen. Kein Mensch b;éimt mit Anschauung. Wir begin-
nen mit ~shorsam und Antwort. Des Kind schaut éogar seine Mutter nicht an, sondern
es erwidartgi" as Leecheln der Mutter mit seinem Laecheln. Der Ursprung der Sprache

erfolgt aus Gegenseitigkeit. .
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Aber da die Aqﬁklaerung von Roblnson Crusoe susging,von dem Menschen mit dem Palmen

zweige,der im Singular auf die Netur mit seinem natuerlichen Geiste sterre und sie

.anscheuus, hat sich die Wahnsinnstheorie beheuptet, es erfinde der mensch die

Sprache, um seine Gedankon‘auszudrueckon.

HWir befrieden und befreunden uns gegenseitig, wenn wirjeder uns .an bestimmte Orte

und Stunden in der Teilung und Einteilung unserer Zeiten und Raegme begebeﬁ.Die
Sprachen sind die physischen Vorgaenge,denk derer wir Ordnung stiffen, und zwar
zeitweilige Ordnung. Dadurch haben wir vor sllen Tieren den Vorsprung unsusgesetzt
wechselnder Ordnungen. Die Bienen muessen immer eine Koenigin hsben. Wir koennen
zwischen Steatsformen wechasln, Denn wir rufen sie eus und scle ffen sie ab. Wir
sprechen eben miteinander und begebsen uns eben deshalb an immer wechselnde Plastze,
und en jeden Platz nur suf eine bestimmte Zeit. Welche Gfuppo dieses Wechselnde B
missversteht und zeitweilig vergoetzt, geht zu Grunde,

Die Philologie hat diese Leistung der Sprachen nicht ernst genommen. Sie erklaert
die Sprache fuer ein Verstaendigungsmittel, ohne zu merken, dess sich ndr die
verstehen, die ihre Plaetze im Leben gegenseitig snerkennen.Wer zu dem Maedchen.
das er verfuehrt, Liebe Freu sagt, der bLeruhigt sie; er Goethe,wird Christiane
nicht verlassen. Und darauf allein kem es in diesem Falle sn. Als er 1806 sich
trauen liess, de fuegte der zn dem vertreun£ zviseler ilr und ihr nicht mehr hinzu,
als dess er alch dis WeimarerKlatschbasen ins Vertrauen zog. So hat er es selber
empfunden und sterk ausgesprochen,

Aber die Philologie hat eben seit Alexandrie auf der Seite Kants gestanden. Der Hei.
1ige Thomas von Aquino.hat in Hoerigkeit auf A;istoteles die Sprache fuer etwas
natuerliches erklaert., Er hat also der ganzen entiken V:slt Glaube, Liebe und Hoff-
nung gbgesprochen. Und Dante hat stark die grauenhaft lieblose Lehre des Thomis-
mus geruegt,als er die Inder selig und Siger von Brabant, den Gegner des Thomismus
den Verteidiger des Wunders der Sprache, heilig sprach. Der kontemplative Domini-

\
kanerorden het die innereAnschesmung verherrlicht und wohl deshelﬂvdie Ebenbild -~

ERTREN
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lichkelt der Menschenkinder nicht im Hoeren des Wortes fassen koemnen.Aber wir koennen

nicht anschauken, wenn wir es nicht benmnnan, Die Bauern im Hochgebirge "sehen"”
keinen der Berge, der keinen Namen trasegt, hat Finsterwslder festigestellt. Ein
neu erschautes wird erst im Akt der Benennung voelllg anschaulich., Alle Bntdeck-
ungéguapd Erfindungen bestehen darin, dass wir schliesslich sehen, was einen zu-
erst so ergriff, dess er es benannte, und uns eben dadurch seine Anschauung or;
moeglichte., "Wes ist das Schwerste von Allem? Wes Dir des Leichteste scheint!
mit den Augen zu sehen, was vorden Augen Dir liegt". Auch da ist Goehte gegen Kant
im Recht., Das Nennen vollzieht erst die Anschauung. Eine Anschauung, die nicht
bis zum Namen vorstoesst,ist nebelhalft, und meg bestenfells als Embryo gelten.
Vermutlich sollte daher unsere krisengepruefte, wm Versagen der Sprache her orien-
tierte Lehre nicht sich fuer slexandrinisch- idealistische"Philologie”ausgeben.
August Boeckh hat die Philologie klassisch als die Wiedererkennung des Erkannten
definiert. Wir dsfinieren unsers Zeiten und Reeume ergreifende Lehre als Philono-
mik., So naemlich wie die Angelsachsen nicht von Biologie, sondern lisber von
Bionomics reden, wie Oekonomik und Theonomie heute vordringen, so ist es nicht
der missverstandene Logos als Wort, der uns fesselt, sondern jener Logos, der
einst griechisch Gespraech, gegenseitige Anerkennung bedeutet hat.Demnn in der wun-
derbaren, weil nie nefiterlichen Sprachweile setzen wir uns an die Stellen und in
die Stunden, fdie das Gesetz uns bsfiehlt", Jener herrliche Spruch auf die Spar-
taner macht das recht deutlich.:"Wenderer, kommst Du nach Sparta, verkuendige
aorten, Du habest uns hier liegen gesehen, wie gas Gesetz es befahl. " Aber im
Herodot steht nicht eigentlich Gesetz, sondernUFRhemata", die feierlich gegebenen

Befehle. Und diese muss lieben, wer von der Spréche handeln darfﬁ
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JI. PHILONOMIK
oder

Grammatik

Der Quintener lebt in uns allen. Und dieser quintaner traegt in seinem Busen fuer

ewig die Nurben der Schulgremmstik. Er het daher Sprachtuberkulose.‘Diasen Quintensar
muss der Pneumatiker mit Hilfe seinss Pneumothorax ueberwinden. Dies aber 1s?nichts
unerhoert neues.

Jede der sieben freien Kuenste: Musik, Geometrie, Arithmetik, Astronomio, Logik,
Ehetorik ist in den letzten sisbenhundert Juhren ueber siqh'hinauf erhoeht worden.

Aus Astronomis wurde die moderne Physik, eus Musik dle ganze moderne Technologie, [;
aus Geometrie und Arithmekik das Wunderwerk der hoeheren Mathematik. Heﬁta achlaegt

der niederen, vorchristlichen Grammatik die Stunde ihrer Erhebung zur Wiséenschaft,

zur Philonomie. Hegels Logik ist ja auch Oskonomie geworden.

Das ist zwer ein mushsamer Prozess, aber er ist im ILaufe der Emanzipation der sieben
freien Kuensts aus ihrer dienenden Rolle als Ancilla Theoiogiao unvermeidiich ge-
worden. ¥
ES ist auch nicht schwer, den entscheidenden48chr1tt von freier Kunst, von snti -
ker Erbscheft, in moderne Wissenschaft zu formulieren. Des kleine Einmaleins etwa

setzt eine einzelne Gleichung zum Auswendiglernen vor ums hin. Fuenf mel fuenf ist

thfuenfundzwanzig. Aber die Zahlentheorie betrachtet die Summe allerZahlen zwischen

M’“JI» QM - i
Jm* Null und #ins, oder awishen Eins und Unendlich, und das ist hoehere Liathematik,
. 414”41 well es den Remen fueralle eingelnen Gleichungen und Zahlen setzt, jenes"Universe
s .
6'65 of Discourse™, innerhalb dessen allein die sinzelne Gleichung Sinn hat.Als Des-

>

cartes zum Beisplel die analytische Geometirie erfasste und erfand,de verfuhr er
nach einem bis dahin unerhoerten Prinzip: er setzte die bekannthéit sllsr noch un-
‘bekennten Groessen voraus. Da schwimmt dem Quintensr in uns der ﬁ?pf.
i
4
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Nun, mit der Hoshe der Grammatik steht es wie mit der hoeheren Mathematik. liie

Descartes setze ich vorsus, es seien alle moeglichen Saetze schon bekennt. Der

 Sprachprozess habe eine Bestimmung,der alle einzelnen Saetze dienen, Die Sprache

sel eine, und werde von ihrem Ende bestimmt.. Alle Sprachen seimn Telle dieser

""einen Sprache. Und jeder Sstz in jeder einzelnen Sprache warte. darauf, in alle an-

deren Sprachen uebersetzt xxxwerder. zu koennen, ¥

Des steht als Motto vor meinen "Europaeischen Revolutionen”. Die Qpintaner haben es
ueberlesen. Do die Ordinarien am tiefsten vor ilhrer G rrpesialzelt Resnelct haben -
an uir? Ja auf Grund eben dieses Respekis Ordinarius - 8o hat man mich soger des
Gegenteils bezichtigt von dem, was in diesem liotto steht. Esist vom Standpugkt der
niederen Grammatik Unsinn:Wundt vagte zu sagen, em Eingang der Sprache stehe nicht
das Wort, sondern der Setz. Diese Banalitaet galt seinerzeit sls kuehne Entdeckung .
Viie kann ich also auf Duldung hoffen, wenn ich scho n llevéchrieb:" Die Sprache

ist weiger als der, der sie spricht”. Mir wurde damals aufgegeben, den Satz nicht

in meiner Habilitationsschrift stehen zu lassen. Ich habe ihn gedruckt und viel
schrecklichere Saetze sind gefolgt.Aber des Motto aus den Revolutionen verlohnt =in
Verweilen. Es ist nicht von'ﬁiflgywa. Def’Verfassor von "Hegel und der Staat'vhat
ihn geschrieben, weil er ihn fuer die treffendste Ueberwindung aller Dialektik
Heg2ls und Marxens hielt. Mecht nichts, bei den Herren in Heidelberé und Tuebingen
stehe ich trotzdem els Hegelianer da. Dgr selbe Autor hat sich mach seiner Usber-
windung Hegels auch positiv unter den "Stern der Erloesung" gestellt. Dies Werk

ist FrengRosenzwelgs mittlerweile in dritter Auflsge erschienene ksgnus Opus, und
mit ihm hat er die Troﬁnung zwlschen Philosophf;, Theologie und Soziolog;e praktisch
usberwunden. Er hat den Denkernrnaemlich iliren nur kommentierenden, nur nachtraeglich
noch einmal efklearonden Platz unterhaldb der wirklicpen Sprecher angewiesen. ¥

¥r ist zum ILaien geworden, ¥

’

Dieser Mann nun schrieb mir ueber die wirklichen Sprecher, die Nationen, die Sastze,

die mein Motto bildeten) .
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"Es giebt im Leben alles Lebendigen Augenblicke, oder viqlleicht nur einen Augen-
blick, wo es die Wiahrheit spricht.Man braucht also vielleicht ueberhaupt nichts
ggpgg dss Lebendige gu sagen, sondern men muss nur den Augenhlick‘abbassen, wWo es
sich selber auspricht. Den Dialog aus diesen Lonologen halte ich fuer die ganze
Wehrheitr (Briefe(1935) S. 712 )V
Bevor ich diese grossartige Formulierung empfing, war schon mein eigeﬁes gﬁég nach
dieser Methode entstanden. Die grossen Maechte haben alleYetwas zu sagen geﬁabt.
Und so lange sie es zu sagen haben, haben sie Bestand. Sie rufen es sich gegensei~-
tig zu.v
Aber mit den einzelnen Sprechern 1ist es nicht anders. Auch sie werden von der Hégh—
eren Grammatik anders begriffen, sls von der niederen. Diese geht von angeblich
in sich rughenden Saetzen aus: Die Sonne scheint, er schiesst, Du gehst. Aber wir
leben nicht so. Es wird nicht zu dem Zwecke gesprochen, demit wir sagen koennen:
Das Heus 1st gross.
Der Sinn der Sprache ist ein anderer. Wer lebt, der hoert,v;ie endere mit ihm um-
gehen. Er welss, dass sie hinter seinem Ruecken’ueber ihn reden. Und er hat irgend
welche Ansidhten ueber sich selber. Immer so laenge wir leben, besteht eine Diskre-
ranz, klafft ein Widerspruch zwischen den drei Seiten dieses’Drei ecks von Aussprue-
chen oder Vorstellungen. larc Aurels Tagebuchz seine Adégde als Imperator und Cae-
sar durch seine ﬁntertanen, und das, was H eiden und Christen ueber larc Aurels
v Schwaeche gegen seinen Sohn sich zuraunten, sind drei Sprechweisen. Sie branden

-

um jeden Monschen. Und die halten in Unruhe. Denn wir wollten so gern, dass, was wir

denken, was Du mir ins Angesicht sagst, und was Du hi en Ruecken anhoerst, ueber

1% mich, dass alles diesfich zusammenfinde in der Wahrheit. Dazu leben wir, damit sie

g e

sich’ vereinigen, diese Sprachstroemo.Sie bilden die Zeitspanne, die uns gebietet,
auszuharren. Dies ist unser wirklicher Kempf ums Desein, und es war auch der wirk-

! liche Kempf um sein Dasein fuerCherles Darwin. Nicht mein Tagebuch‘ nicht einmal

¥,
meine Philosophie, sondern die Einheit aus meiner, Deiner, und seiner Rede vollendet
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den Spruch, den Wabrspruch. Dies gilt vom ganzen Leben. Aber jeder einzelne Erre-
gung gebiert denselben, umfessenden Sprachprozess. Der einzelne Satz ist sinuvoll,
wenn der, der ihn spricht, ihn gegen sich in der Gesellschaft gpltén laosst. damit

v

dio Aussprueche aller anderen Sprecher sich am Ende auf seinen reimeni Sonst ist

er kindisch oder ein Lump. Dess es viele Lumpen und Narren giebt, aendert nichts
darsn, dess nur der spricht, der anderen erlaubt, sich auf ihn zu be?ufen. Da sage
ich:"Ich sehe einen Stern."Damit autorisiere ich Buch , zu melden:" Er qét einen
Stern gesohqg." Dritte rufen nun: "Wir werden einsn Stern sehen.”™ Und die Welter-
sagenden wenden sich an mich zurueck:"Du hast doch oihen Stern gesshen?"

Saetze berufen einander, aber nicht wie die abstrakten Denker meinen, nur als Gegen -
saetze. Nelin, sie rufen sinander, damit Jeder , der ihn sagt, auch als Du , und als
Er und als Wir engesprochen und beredet werden kann. Als Descartes rief:"Coéito,
ergo sum", da konnte ihm sein Freund antworten:"Meinst Du das wirklich?" Und demit
hoerte das Ich, der Ego, auf, die einzige Erscheinungsweise des Descartes zu sein.
Er wer gleichzeitig mit dem eigenen Ich auch enderer Leute gefaeshrli ches Er und‘
bewundertes Du.Und dezu machte ihn nicht sein Gedanks, sondern sein Wort. Er hatte
seinen Gedanken ja nicht bei sich behalten. Ibhdem er ihn aeusserte, entacusserte

oer sich seiner selbst,,sslnes Selbstbewussiseins, und von aussen kem sein Du auf
ihn zu.”Spreche ist Gespraech.Cesprochen habe ich meistens erst, sobald mein Wort
aus dem Munde des iioerers auf mich zurueckgekommen istJ ”

Darin bestend die gesegnste Selbsttaeuschung dieses Genius, Descartes, dass er sich
nicht eingestand, er wolle seinen Prozess in Lauf setzen, der die Gesellschaft er-
greifen sollte und die Welt von sich reden machen wuerde. Er hat'nicht gedacht:
Cogito, ergo sum. sondern er hat diesﬁ nach oineqﬂgghrzehnt argwoehnischen Zauderns
laut ausgerufen und gedruckt. Und derauf ist es ihm angekommen. ¥

Alle feetze rufen einander, und des, wes Grammstik heisst, beschreibt die Wandlunger
denen jeder einzige Satz dadurch unterliegt, dess er in anderer Mﬁnschen Maeuler

-
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gerast,




- XXI11 =

‘Das Sprichwort ssgt nur: Wer A sagt, muss B segen. Das ist recht unwichtig gegens

ueber der Tetsache, dass wer Ich segt, sich von Dir anreden lassen muss: Haat Du
das im Ernst gesagt? Er muss sogar hinnehmen, dess die Leute sagqn:Das s0ll er ge-
sagt'haben.Und er kann nur hoffen, dass einige kommen, in Descartes¥all die Car-
tesianer, und von nun an sprechen werden: Wir alle sagen dasselbo; Also wer A sagt,
wird B hoeren und muss C hinter sich her reden lassen}

Es ist eine furchterrsgende Entdeckt#g, dass jeder, der "ich® sagi,‘von den Hoerern
abgewandelt werden kann.Die verschiedenen Formen der niederen Grammmtik beziehen
sich also auf die Gessllschaft, in der ein Satz so lange abgewendelt werden wird,
bis alle Liitgli.eder zu dem.Fatz Stqllung genommen haben. Daher verzeichnet die
Gremmatik nicht einzelne Formen, sondern die metabolischen Phasen, die ein Satz
durcheilt, ehe er zur R&he kommen kann; so wie die Opornarie/"WLr winden Dir den
Jungferﬁkranzy,schliosslich auf dem Leierkasten ‘des Berliher Hinterhofs ausklingt,
80 wird jeder ernste Satz so lange durch die Zashne alle® Befoiligten gezogen, bis
er alle vorhandenen Formen der Grammatik durchpassiert het. ¥

Wer fluestert, ®ich liebe Dich', der stg@lt nicht einen einzelnen 38tz aus der

v
Grammatik des Deutschenl Nein, er muss sich nun anhoeren, dass sie zurueckfragt:

'Liebst Du mich denn wirklich'? q;, nun muss ‘er seinen ersten Setz ¢leich anreichern
und veraendern:Oh, ich liebe Dich schon laengst.Oder: Ich liebe Dich so sehr, dass
wir uns heiraten muessen. Ja, er versteigt sich vielleicht dazu: Ich werde Dich
ewig lieben. Und demit hat er schon die drei Tempora der Gremmatik heraufbeschworen
nur weil er als ihr"Du" sich neu zu verantworten hatte.Die Ne chbarn tuscheln:

"Er llebt sie garnicht; er will nur ihr Geld." Der Hochzeitsdichter besingt schlies-, c
lich "Die_Liebe"f Der Brautvater laesst "die Liebenden" hochleben, Und dersufhin »
bricht "die Geliebte" in Traenen aus. Alles dies beginnt mit dem ersten Satz: ich
liebe Dich, und ist unaufhalﬁsam;Also, statt der unwahren Sprachform tabellen un-
serer ﬂpintanergrammatik'erstaht die gedellschaftliche Ordnung véﬁbnﬂ, in welche

ein jeder Liebender sich hineinwagt;Die Tempdra, die Partizipicni;die Eigenschafts-

-
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worte, die Substentiva, sind Stedien suf dem Lebensweg des Worts, wenn es des Ge-
hege der Zaehne verlassen h;t.’

So ist alsedie Grammatik dis Genlogie des gluehendsn Levestmomes Sprache und seiner
Abkuehlungsprozesse. Deshalb heisse sie im Gegensstz zur Schulgrammatik sine leib-
haffiéé Grammatik, Nicht, gedankliche sondern leibliche Vorggnge, in der Gesell-~
schaft, der Gemeinschaft, dem volk, dem Steet, der Kiréhe, werdenhier bééghtet;

Und sie werden daher nicht, wie in der Gﬁ%matik Alexandries als Form;n, sozusagen
suecheln am Strende des Lebens beschrieben, sondern als Lebensabschnitte verfolgt.”
Unsere Grammatik verfolgt die Lebensschicksale einsr vollmaechtigen Aeusserung, und
wird dedurch der sozialen Wahrheit inne, dess die Sprache im Volk, in der Gesell-
schaft, in der Gemeinschaft, in der Kiréhe, im Staste verschieden ¥lingt.

wie sehlfersd Jriro) JImog gich die bisherige Wissenschaft des Verhalten dieser
Cruppen von dem Leben der Sprafhe gedrennt vorgestellt hat. Sie hat angenommen,

dass manfim Volk", in der Kiréhe, in der Gesellschaft so und so spreche. Die hoébeln
Grammatik dreht dies Verhaeltnis von Gruppe und Sprache um. Der Sprachstrom bildet
im Gefsellé vom hoechsten Pathos hinunter zum Geschwaetz dadurch, dass er seine
Sprecher bestimmt, diese Gruppen. Well die Idealisten von Robinson Crusoe her
raésoniercn, s0 schreiben sie dem Kuenstler allein Stil zu: Le style, clest X
l'homme. A la bonheure. Sei es so: Zur guten Stﬁnde vertritt’der Genius stilbild-
end die Gruppei. Aber inzwischen leben wir alle von den Erbteilsn , dle uns Stif-

v
tgp, Gesetzgeber, Kuenstler hinterlassen. Und deshlab ist es fuer uns heute ent-

v

Mscheidend, dass wir bekennen:("an styles ce sont nos groupements®, Und das muss

nun uebersetzt werden mit: Der Sprachstil selbeflist gruppenbildend, Ueber den
Rundfunk nimmt des jedermsn wahr: die Annonce und Reklame, die Kanzelrede, der
politische Nachrichtendienst werden uns im Tonfall ohne weiteres deutlich.

Die musikaiischen ItZeliener haben dies Tonfallproblem em Redio in Akademiedbhand-

lungen untersucht.

o~
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Es gilt diese skkustische Wahrnehmuns sozdal und philonomisch ernst zu nehmen,

Alle Gruppen sind Tonfallgemeinschaften; Mit einem Schlaée wird elsbald der Nebel

wcich?n, in den uns die Gemeinschaftsromsntike:( la Spann und Toenies und die
Gesslschaftsfanatiker a la Kautsky und Lukasz und die Volkstrunkenen a la Guido
Liszt hineinmenoevrisren.Jede dieser Schulen hat einen Lieblingsstil, den sie an-
preist., Die anderen Gruppen setzt sie herab. Der Grunﬁ ist nun deut;ich. Untef der
Tyrannel des Alexandrinismus stehen alle diess Gruppen selbststaondig neheneinan-~
der, so als haetten wir die Auswahl’
Der eine verherrlicht alsdann das Volk, der andere die Kirche, der dritte dis Ge-~
sellscheft, der vierte die Gemeinschaft, und der fuenfte die akademische Welt,
Sobald der Strom der Sprache als’ Strom anerkennt.wirdf dann muessen alle diese
Fanatiker denen weichen, die sich darauf besinnen, dass Stroeme fliessen.
Der Tonfall ist vielleicht mehr als ein blosses Wort, Wie, wenn die Sprache in
der Tat zu Tal siroemte, mit sinem Gefaslle, das an der .muelle als Gebot lasutet:
Komm, hgare, Liebe mich, geh weg. Und auf Meeresspiegel-niveau angsli~rgt leutet.
Alrant, Gehorsam, Ehe, Excommunication?
Wenn dem so ist, denn ist Sprechen die Einleitung eines Stromleufes, sehnlich, wie
wir es laengst von den elektrischen Stroemen glauben. Die hat auch niemand "gesehen -
Aber niemand zweifelt an ihrem Flusse. Elekrriécho Stroems werden 1nﬁuziert,
entstehen, ballden sich zuaammon: und dann ebben sie ab, in den verschiedensten
Staerken, je nach den Widerstaenden, auf die sie treffen,
Unsere Sprachstile sind die Resultate der Widerstaénde, auf die ein Sprachstoss
trifft. | :
Was aber das Anheben von Srrachstoessen und Sprachstroemen betrifft, eben den Ur-
sprung der Sprache an jedem neuen Tege, so sehen wir erstens, dass der Ursprung
der Sprache MILCDEDEOMMMMHXTHXe heute genau so ur-springt wie einst. Der Ur-sprung

der Sprache isﬁnitnichten eine blosse antiquarische Frage.

.
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Zweitens muss de:Ur-Sprung der Sprache, mindestens in Bereichen, die sich mit den
elektrischen Stroemen messen koennen, gesucht werden. Das heisst: Sprache 1st
~zower irdisch-leiblich, ekkustisch real. Aber in der Sprache heben wir eine der
Sc;nworkraft sich widersetzendej Energie. Die 8prache geht bergauf, Der Mensch ist
“das Bergauf-Geschoepf! "Wir sind die Stroeme, die vom Meerzu Berge finden / und
oine WASSERSCHEIDE UEBERWINDEN."i)ag ist die mission der Sprache:tote Punkte zu
ueberwinden.’ ¥ '

Wir haben davon gesprochen, dess nur der spricht, der sich von der Zukunft usber-
waeltigen lassen, aber ueber dle Vergangenheit gelassen erheben kann. Sprache-

sagien wir, ist solch ein Ausgleichen von Niveauunterschieden zwischen meiner Un -
terlegenheit und meiner Usberlegenheit. In jenem Vers nun ist vom Usberwinden
offenbar nicht zufaellig die Rede. Es muss ein Hoshenunterschied usberwunden wer-
den. Und Sprechen stsllt den Hoerer, den Rufer,und den esrsten Sprecher eines neuen ’
Ru/)und Gebots zum ersten lale auf jene Hoehe, zu der vorher die Panikergriffene,
noch inartikulierte Gruppe, oder besser menge, hinaufstarrte. 1) Vv

Jeder erste Satz 1st aus dem Mut geboren, zum ersten mal Unmoeéliches moeglich

zu mcl_zen. Denn das, was unbegreiflich schien, wird hier anvisiert und zwer dadurch
dass sich ein paar Menschen von ihm, dem panikerrependen Schrecken, ergreifen las-
sen, bis er in ihnen laut wird.Mit dem Lau?;werden in einem Menschcrfboginnt der
Schrecken Gegtelt anzunehmen. Durch den ersten begeisterten lioersr und Sprecher

hindurch bahnt sich nun der Tonfall seinen Weg durch alle Wandlungen, bis er ver-

® ebbt und im lieer der Gleichgueltigen einmuendet.

1) Man kann in Deutschland dadurch Professor v}brden, dass man behauptet, Moses habe
nie geﬁ:t, sondern 72 Aelteste seien auf den Sinai gestiegen, um das Wort Gottes
zu vernelmen. Nein, es waren 72001 .
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Von der Begeisterung zur Gleichgueltigkeitquiaast die Sprycﬁe durch alle ihre
Forman. Und sie fliesst zuy Tal. Sie hat Gefaelle. Sie ueberwindet Widerstaende,.
Dies sind keine Redensarten.Nein, dies ‘aind begreifliche, greifbaré, hoerbare,
a;t{.%cullertc Verhaltensarten,
Le style, c'est la groupe gewinnt also nun den Wert einer Methode der Sozlolq&ie,
und zwar der grammatischen nethode . Die Formen der menschlichen Gruppierung wer-
den so lange missverstanden und fanatisch emporgelobt und hinuntargetadelt. wérden,
als man diese Formen uwn und fuer sich betrac¢htet, statt sie als Angehoerige der
Sprachprozesse zu begreifen,
In diesem Augenblick wollen wir noch hicht Staat und Volk, Gemeinschaft und Gesell-
schaft, Bund und Verein als Tonfallstufen definieren,. Denn es gilt ja erst, die
Bahn fuer ein solches Verfahren, frei zu machen. Wo nichts drwartet wird, leesst
sich euch nichts erfuellen. So lange sich die Staats-und Kirchenlehrer nichts von
der Grammatik erwerten, weil sle von dem Quintaner in der eigenen Brust bsherrscht
werden, s0 lange ist es sinnlos, ihnen ihr scholastisches Definitionsspiel zu vdr-
leid8n. Einiges an ihren Definitionen ist ja auch richtig und wahr, weil es auf
Beobachtung beruht.Es ist eben nur sporadisch und abrupt und daher nié fuer andere
bewelisend,
Bewelisen aber wlll ich hier schon fuerThomisten und Kantianer, fuer Marxisten und
histenzialiatélxx, dess die Sprache uebernatuerliche'Zsitweilen schafft.
Zeiten und Personen, Geschlechter und Eigenschaften, Taetigkeitsworte und Haupt-
worte, entsprechen einsnder, weil sie einander hervorrufen. Die grammatische Me-
thode 1qt das Vo‘rfahren, durch das wir ernsthafte, machtvolle Sprachq‘vom blossem
Denken, Schwaetzon,‘Nachdenken, Scherzen, ﬁiclh uxnterhalten, athsben,
Wo wirklich gesprochen wird, da erwirbt sich das viel missbrauchte Wort ‘'wirklich®
seinen guten Sinn zurueck, denn':ia wirkt das erste Wort siéh dahin aus, dess ein Ton

gefaelle dies erste VWort abwandelt.’ Wirkende Sprache ist wirklicho\ Sprache., &ber
_ _ t, .
wohl>gemerkt, die Wirkufigew zielen.nicht-in-erster<iimte O
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Aber wohlgemerkt, die Wirkungen zielen nicht in erster Lin&§ auf seussere Dinge.
Nein, in wirkender Sprache wandelt sich die erste Sprachstufe zu weiteren Sprach-
£6rm8n aby Eine wirkliche Quelle ist schon da, wo Wasser von ihr her zu Tale fliasét.
0b ringsum ein Boden ist, den sie befruchten kann, oder aber eine Steinwueste,

Aaé aendert nichts en der Wirklichkeit der uelle. In allem Eroorﬁerungen dgr Wirk-
lichkeit der Sprache ist ~ so scheint mir - seit Jahrtausenden ein und derselbe
Fehlschlués gemabht worden. Man hat geseufzt: "Name ist Schall und Reuch". "What's
in a word?" "Leers Worte, Worte nichts als Worte", Und Goethe hat den I-Punkt da~
rauf gesetzt, als er den Apostsl Johannes ugschrieb: "Im Anfang wer dis Tat."

Wie aber, wenn die Wirklichkeit Deines iebendigen Worts suf Delner eigenen Wandel-
barkeit beruhte? Dort ist die Quelle lebenden Wassers, wo wir alsbald vonsinem
Bach, spaster von dem Flusse oder See, noch weiterhin von einem Strom und seiner
suendung sprechen muessen. Uns zwingt der Siromverlauf dieser bescheidenen Quelle
zu dauernder Neubenennung ihrsr Identitaet. ¥

Der Sprache selber aégr geht es nicqﬁﬁggders. Sie wirkt; Wehe dem, der seinen Déu-
men ueber des yuellloch halten moechte, nur damit sie ewig Quelle bleibt,

Genau dies tun die Grammatiker, die jede Form fuer sich betrachten, und die Sozio-
logen, die "schoenen" Gemelnschaftsformen nachtrauern, und 'heessliche' verwerfen,
Dexr Viandel des Tonfalls ist unvermeidlich., Noch im Absterben des Tonfalls in die
gleichgueltlge}Sprache der Kenner, der Dokborkendidaten und der Presse hinein,

wird erkennt, dass hier ein wirklicher Sprachakt abstirbt. Nur wer lebt, kenn ster-
ben., Nur wer gelebt hat, wird seziert, Die_éggaqhe ist ein Lebensvorgang, und des-
halb unentrinnbar eines Tages vorusber. Die Spraéhe ist zeitwelilig wie alles le-
bende. Und wie alles lebends behauptet sie sich eine Weile eben dadurch, dass sie

sich wandeln kann.Wer sich nicht wandelt, bleibt ihr unbeksnnt und verschlossen.

P T
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ﬁb wirklich gesprochen wird, ,da treten Hoerer in den Stromkreis graﬁmatiseher Ab-
wandlung ein. Wer spricht, wird abgewandelt,.

Das wirkende Wort erkennen wir auch deran, dess es Antworten hervorruft. Es schallt
aus dem Walde der menschlichen Gesellschaft nicht so heraus,wie es hineinschdllt.
ﬁﬁ? den scherzheft berufénen Buergermeister von "Wesel" schallt das Echo "Esel",

Im Ernst wendelt sich dem schwoerenden sein Schwur: Ich werde Dir die Treuﬁhalten,
ne<h einem Menschenalter zureck in entwoéefi Du hast die Trs.ue géh&lten, oder aber”
Du hast sie nicht gehalten.,

Die Sehnsucht nach irgendeinem solchen Treuegeloebris war unter sechs Millionen
Arbeitslosen in Deutschland so riesengross, dass es garnicht derauf ankem, wem sie
es zusé¢hworen, " Gleb uns was zu geloben", war derHonrtrostyvon 1933. Denn die Ge-
bildeten und dis Marxisten hatten uns Menschen fueqnicht beduerftig solcher Sprachs
erkkaert.Aber wir alle muessen auch diese Tonfallsstufe des Sprechens durcgg;ben.
Sonst bleiben wir unlebendig. Der geheime Zusammenhang der Spreche und der Menschen
ist eben der, dass wir nur durch Teilnahme en den Sprachvorgaengen Menschen wer-den
Wir sprechen nicht "selber". Denn wir sprechen um etwas derzustellen. , um uns
aelber zu vergessen, ym uns gemeinsamen Aufgaben zuzuwenden, um eine Rolle zu

'
spielen, eine Funktion auszuueben, kurz um gerade nicht wir selber zu sein.
—— - B

Die Sprache macht uns also nicht dadurch zu ﬁenschon, dass wir sie Benutzen.

Nein, sie macht uns dadurch zu Menschen, dess sie uns in ihr Stromnetz hinein-
reisst.Ich werde nicht gefragt, ob ich 1933 zu leb&n wuensche. Ich muss dann entwe- '
der Heil Hitler sagen oder auswandern. Was hat das mit mir selbst zu tun? Wer ¥
Heil Hitler sagte, begahn eine ihm fremde Spraéhe zu sprechen. Und wer in ein

neues Lend einwanderte, begann auch eine andere Sprache zu sprechen. Der einzige
Unterschied wer, daess sich die Heil Hitler Sprache nur zwoelf Jahre lang sprechen
liess, und englisch oder russisch etwag;igpnger. Aber der wirkliche Unterschied

war die Wendelbarkeit der Sprache in ellen diesen Entscheidungan; Es giebt keine

\
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* unwiderruflich letzte Sprache. Deswegen musste Hitler von vorneherein in Weltkrieg,

Bombenbrand und Selbstmord enden, Alles unwiderrufliche endet so.Der Reichstegsbrarnd
von-1933 war in Wirklichkeit Reichsbrand. Denn des Unwiderrufliche war denn und
demals geschehsn. Wir zeltweiligen Menschen hsben unsefe Ewigkeiq&n unserer wider~
rufiiéhen Wandelbarkeit. Ehe und Tod sind beids zusammen die wirkliche Menschen-
ordnung. Die Treue ist gein leerer Wehn, wenn sie sinem Tier geschwo;en wird.;
Da wird jemand zum Vorsitzenden ernamnt, Zehn Jahre spaeter aber tritt er zurueck.
Der erste Setz und er letzte Satz seiner Amtsweltung lesuten vielleicht:"™ Ich ueber-
nehme hiermit den Vorsitz und danke meinem Vorgaenger", " Ich trete hiermit den
Vorsitz ..sinem Nachfolger HerrnSchuktri ab",
Diese beiden Saetze bitte ich zusemmen in sich hineinzuhoeren. Denn offenbar mues-
gen beide Ssetze zusammen vernommen werden., she wir ermessen, was jeder von ihnen
bedeutet.Der Widerspruch ist moeglich, dass beide Saetze auch einzeln schon auf
graders Beinen stehen . Allerdings, der ers:te Satz het bereits Sinn, wenn er ertoenfj
Aber bel dieser Behauptung muessen wir zweierlei unterscheiden, . Der erste Satz
ist zwar schon gut verstaendlich, bewor:der zweite ertoent. Aber er ist immerhin
noch unvollstaendig. Denn ob der Vorsitzende mmx ein Mal oder zehn Jehrelang am-
tiert, das macht fuer jeden nicht scholastisch subtilen Hoerer sinen Unterschied
in dev Elgenschaft "Vorsitz", mit dem jemand bekleidet wird.Daes ist das eine.
Des andere istf dass dem ersten Satz der zweite zwar nicht unbedingt notwendig
sein mag. Aber umsomehr muss vorher gesprochen worden sein. Dann nsemlich, wenn
mz.B. die naechste Sitzung ginen neuen Vorsitzendpn waehlen moechts, Alsdenn gilt
es, die vorhergehenden Sitzungsprotokolle heraué;uklauben. Daraus wird sich ergeben
muessen, fuer wie lange der Vorsitzends ernannf worden ist. Sitzungsprotokolle
gelten heute als Erinnerungshilfen. Und von der Erinnerung hat die vom Tieraus-
gehends Psychologie ein wunderliches Bild entworfen..is heisst, dasp wir uns abge-
lasufener Zeiten erinnern, euf die Vergangenheit zurueckblicken. . Nirgends:ist da-

von die Rede, dass mein Gedaeschtnis fuer mich eine Verheissung daq telle.
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Ich entsinne mich aber der Dince, die mir etwss Aufzuldqsondes, Weiter.zu- fuehren-
des, oder Zu-neilendes in die Zukunft werfen. leine Gedaechtnis ist nicht eine Kon-
servenbuechse, sondern eine mahnung.VDie Erisnerung steht also im Spannungsbogen v
der alle Zeit zu einer bluehenden Flufmacht. D&y Erinnem verhindert also, dsss
etwas bloss els tot oder abgeten verbucht wird. Ber zwischen abgeléufone:r Veljgangen*
heit und kommender Zukunft gespannte Erinnerungsbogen erhaelt dieEinpoit der Zeit,
trotz Unterteilung in gestern und morgen.Erinnerung hilft uns eine Weille zﬁ er-
achaffen. éie projiziert den blossen Zeitpunkt durch sein Sitzungsprotokoll zum
Mitglied einer Zeitstrecke vom ersten Sitzungsprotokoll bis zum 1et;ten.1)er Gruen-
dungsakt gehoert immer mit in die Gegenwert! v
Entsprechend haftet dem Namen Vorsitzenden in der deutschen Spreche jener Cha-
rakter des Participium Praesentis an, gegen den sich die gesamte Philosophje em
allerschwersten vergeht, Der Vorsitzende und alleP,Z_t,i,‘?i‘RiaPmesentls verkoep-
pern das U:anatuerlichste an der Sprache, des, was ihre von asller blossen Natur
unterschiedens, eigenste NatuT susmacht. Des Participium Preesentis bezeichnet eine
Welle. Weile giebt es in der Natur nicht. Die englische Philosophie entdeckte,

dass es 'well' nicht gebe. Sie leugnete die Keunaliteet als beweisbar.vﬁ.bar

'Weai‘laf ist noch seltsamer als 'well’'! Bchon Descarties het immer neu betont, dass

es mit der Zeit so kurios zugehe, dass Gott sie jeden Augenblick neu sus nichts
erschaffe, Dor'lmathematisch-sprachlose Descartes hatte recht. Des Participium
Praesentis setzt des, was es in der Natur nicht gilebt, zeitweiliges, gestiftetes,
befriedetes, wesetzliches Leben. Und deshalb ha’cﬁjede Weile und jede Gegenwsrt

einen Anfeng und ein Ende. Beide 3ind mathemstisch unausdenkbar, Aber wir erschaf-

fen sie unausgesetzt. Dies Zeitenfloss, des wir ins Lab=~» rufen und wieder abschaf-

fen, ist die Gegenwsrt. Die Geyanwart ist reine Erschaffung aus Nichts. Alle Men-

schen haben das immer gewusst, ¥is es ploetzlich im 19. Jehrhundert den Theologen

\
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diesen
sinfisl, fuer die Bibel allein, ﬂnx/fS;gang in Anspruch zu nehmen, Alle Gegner be-
Beupteten slsbald, Schoepfung aus dem Nichts sei Unsinn, Aber die Roemer sagten:
Creare consules . Und sie meinten das.vDie Roemer waren ja urkonser-
vativ und haben die Koenige nie abgeschafft. Durch die ganze Republik blieb der
“Réx erhalten, fuer die Opfer, die Tempel, das Weichbild Roms musqte einen Loenig
heben. Aber so wie Remus ueber die zu niedrige Mauer des homulus gesprungen-wer,
8o entsprangen die beiden Konsuln deﬁ Koenigszwang und trugen die'provincia, das
Sieggebiet und Siegesgebot des Imperium Romeanwm in alle Welt., Diese Neuschospfung
verdiente also wahrlichen Namen einer Creatio. Mehr hat Gott.auch nicht getan,
als er den Menschen schuf. Zur Koenigstudt Rom hinzu wurde des Slegesgebiet, das
Imperium durch die Roemer geschaffen, als sie Konsuln erschufen.”
Da, wo din~ Weile, wo eino\Emocho gebildet wird, de bricht die vorhergehende Epoche
mit ihren kausalen "weils" gerode ahkKausalitaet besteht nur ihnerhalb jeder ein-
zelnen "weilenden" Lpoche, Die Historiker, welche die Umwertung aller Werte in
den Revolutionen nicht anerkennen wollen, tragen alle Epochengliederung eben des-
halb zu Grebe, und verwsndeln damit die Geschichte aus einem Sang in so und so
vielen Gesaengen in einen Schutthaufen,
Jede Epoche ist Schoepfung aus Nichts, Die Schreiber Rer Bibel hatten diese Tet-
sache einer Epoche , denk des Auszugs aus Aeéypten‘am sigenen Leibe erlebt.So
schrieben sle Qiosglbe Epochensetzung auch dem Gott des Sechstagewerkes zu. Ich tue
dasselbes, und ich fordere die heraus, die an Kausalitaet glauben, jindem ich be-
haupte, sie seien ohne des krlebnis der Scheffenskraft und der Liebeserklasrung
und der Kriogserkleerung‘und der Proklamation einer neuen Zeit, Deshalb koennten
sie, die Ewolutioniston, eben nicht mitreden. Sie sind noch nicht Menschen. V
Einstweilen fluechten sich ja diese Entwickler hinter das hoelzerns Eisen der Mu-
tetion. Mutation: dahinter wirdvdas Wunder versteckt, gass unser Herze in Spruengen
geht, und die Welt in Ursprugngen, und die Geschichte in Epochen uhd die Ereigf

nisse in Saetzen. Und jedesmal, oh Entwickler, wenn es urleth steht die’ Zeit fuer

.\—q
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eine Weile still. Xs gibt die Renaissance, es gibt des Zeitﬁlter der Kreuzzuege.
Und Ihr. selber seid die'Beweisstuecke'dafuer, dass es des Zeitalter der Auf-
kl;aerﬁns gibt. Denn Ihr glaubt en die falache, ungefuegte Zeit, in dér keine Gmppé
glasubig zum Augenblick sag¥: Verweile doch, Du bist so schoen., Eure Epoche muss
schleunigst sufhoeren, Ihr zerstoert Jedb Gegenwart, ¥ ‘
Das Creieren der Consuln ist, weiss Gott, echte Schospfung. Die Schl;assung der
Ehe schafft einen Leib, wo vorher zwei waren. Und das soll eine Metapher sein,
ein Bild? Das soll nicht einfach die volle Wahrheit der Hoch-Zeit sein?
Mir scheint, dass der Groessenwehn derer, die sich nicht mehr von der Sprache ge-
bieten lassen koennen. lhre geistige Impotenz hat nichts mit Geist Zu tun, Impo-
tent ist die AufklaerungJ.‘ Sie leugnet alles korporative Leben als Fiktion, als das
beruechtigte Als-0b des Herrn Vaihinger. Sis leugnet die Nennkraft, die im Prolog
zum Johannesevangelium angerufene Kraft des iogos, Epoche zu machen. v
Wenn ein Krieg ausbricht, so muss ein Feldherr ermannt werden. Geschieht das nicht,
erbt sich das Friedensheer in den Krieg fort, damn geht der Krieg verloren, §o ﬁar
es 1806 und 1914. Beldemale waren die Nemen des letzten Krieges ausschlaggebend,
dort Braunschwelg, hier Moltke. Beidemel war Impotenz und Unglaube am Werke statt
Schoepfung aus dem Nichts. Aber der Krieg ist das Nichts. Er ist der Abbruch der
Bezishungen. Die Lehrbuecher aber von vor 1914 erklaerten das Kriegsheer aus dem
Friedenshedr. So steht es bei dem Kaiserjuristen Laband, es seilen die Offiziere v
zivile Beamte, Daher musste erst aus dem Kriegsgeschehen heraus der Feldherr kom-
men, Diese Wilhelminische Impotenz hat sich erst Ludendor€f, dann Hitler gefallen
lassen muessen, nur weil noch das schlechteste Pi;odukt aus dem Kriege selber bes-
ser ist, als ein dem Frieden und seiner Ochse‘ntour entstammendes Offizierkorps,
Bekanntlich hat den Ludendorff sein Einsdtz in Luettich zum Fuehrer creiert, aus
dem Nichts.
Die Bejahung des aufgebrochenen Nichts ist die Nennkraft des Logos‘Sie urhebt ein

{
neuss Ereignis in die Hoerbarkeit. DieserHoerbarkeit entspringt dip:Weile des Par-
T .

ticipium Praesentis.
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Aber die Quintaner glauben es nicht.Sie sind dem Ens Supremum , dem Suprems Being
sufgesessen. Parmenides hat sie alle verfuehrt mit seinem Hass gegen die hoerbare
Kraft hes Schaffens. Das Seiende gilt heut els ununterfjrochen endlos seimnd. Dies
aber verstiesse ge.en die Sprache. Herakleitos z, B. und die Litﬁqrgio sagen:
" or war, er ist, er wird sein".”Da$ Seiende hingegen schliesst weder das 'war',
noch das ®wird sein' in sich. Indesso;, zwischen 'war' und ‘*ist? fihdet ain Abbruch
statt; die gleicheUnterbrechung reisst Zukunft von Gegenwart eb. Bevor ich sagen
dar//heute ist, setzt die wirkliche, erschaffens Welt einen Tremnungsstirichs
Der Gehorsam der war, muss naemlich verschollen sein, demit der Herr des heutigen
Kestes einziehen kann. Entsprﬁchend muss der gegemwaertigen Stunde bereits das
Ende drohen, damit dem Advent dessen, der sein wird, Raum gegeben werden kann,
Es ist seltsam, dess dieser Unterschied zwischen dem Seienden und dem, der wer,
der istf der sein wird, dem heute lebenden Quintanerdenken schier unzugaenglich
ist.5ie halten die beiden Formen fusr gleichwertig, die Schulbuchformel der Philo-
sophie, und die liturgische Formel der betenden Gemeinde. Aber nur wer von den
Zeiten sich selber sbwandeln laesst, kann etwas von den Goettern erfahren,
yDie Formeln, 'Er ;Q;Zkist, wird sein, ' und ‘das Sein' gind nur Bcheinbaﬁftuhb,,
Weil siéh beide genz nahe kommen, wird der tiefe Abgrund, der sie auf ewig - und
hier gebrauche ich absichtlich die Wendung'ewig® - slso der Abgrund, der des Den-
ken und das Sprechen auf ewig tremnt, uebersehen. Es ist derselbe Abgrund, der
den Tod und das Leben trennt. Daé ‘ununterbrochen ' denkende Denken vermag sich
allerdings seinen Gegenstand , das Selends, alsiebenso ununterbrochen weilend
vorzusﬁellen.vﬂber,tdass ich angehoert habe, .dass ich hoere, dass ich horchen
werds, bedingt einen Wecgggilgg\lnhalt;jDiea ebsn ist die Tuecke des Henkens und
der denkenden Subjekte:Indem sie von der Zeit abstrahieren, denken sie sich ein
jmmeralles oder ein und dassq}be denkende Jubjekt aus, welches n{cht lebendiger ist

als alles Immerwashrende, nicht unterbrochene.ks ;§t tot. Der Gefgt hingegen ist

1
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l) “ i
nie ununterbrochen taetig. Weil der Atem des Geistes der unterbrochenen Atemstoes-

se bedarf, eben deshalb weht er, wo er will. Die tote S;rstematik mag deher einen
immerwsehrenden Fortschritt der Gedanken und der Wissenschaft amnnebmen. In Wirk- "
lichkeit wird andauernd schon Gewusstes wieder verschuettet, weil die, welche le-
‘iﬁ;;digos Wissen in sich tragen, sbgerufen werden und sterben. Eime Wahrheit, die
nicht teglaeglich neu entdeckt werden muss, kann niemels die lebende Wahrheit der-
stellen. vV |

Ein Bohemien wollte mich fuer meine ihm komisch naiv vorkommende Glasubigkeit
necken, indem er mich uebertrumpfte.Nackt, nur mit einem Lodsncaps um die Schul$é
tern, reckte er sich in einem Gerten am Heidslberger Philosophenweg vor mir suf
und sagte feierlich:"Ich bete immer"., Dieser Herr haette geresde so wahr sagen
koennen:ich bete nie., Die lebende Zeit hst Rythmus. Ausatmen und Einetmen sind
zweierlel Gneden. Nichts dzirf der lebende Mensch immer tun. Lebende Wissenschaft
ist erneuerte und wiedergsborene Wissenschaft; sie ist keineswegs in Bu.echerschra‘n—
ken modernde Immerwissereli,

Der ununterbrochene Gott waere uns unwahrnehmber, Er ist ein blosser Gedanka}ies
Systematikers. Und das System ist wie ein Hoizgeruost um ein Bauwerk. Gerueste
sind rein provisorisch, besmor wir die Wirklichkeit selber erfahren. Tillich oder
Hegel sind nuetzlich vor dem Leben. Systeme ;Jnd Gerueste bereiten uﬁs auf des Le-
ben vorj sie selber sind tot. Gerads deshalb bruesten sie sich ihrer Reinheit.
Ich bescheide mich ein unreiner Denker zu sein, weil ich hoeren muss, nach der
Stille jeder sinzigen Nehht,
Die Zeit wird dsher von.Herrn Heldegger gensu ao lahm gelegt, wenn er "Zeit und
Sein® schreibt, wie das summum &ns boi Aristotelesals tote Ursache existieit, v

statt als lebende Stimme om Ende her.

1)

So heisst derum meine Schrift vom 1951
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Diaser Essay ist kein Essay ueber Zeit und Sein, weil, wer ihn liest, in die
lebende Weile der wirklichen Zeit eintreten musss, um ihn 2zu billigen. Sonst muss
er diese Seiten wogwerreﬂDar wirklichen Zeit-Schrift gegenueber, keann der Leser
nie teilnahmslos bleiben.Wie alle Sprache weren vor Hundert Jehren die Zeit-
Scﬁfl}ten gruppenbildende Feldzuege. Jetzt sind sie oft Tuempel, in denen Redak-
tionen Mitarbeiter herumkommandieren,. nach ihrer vorgefassten Meinung. ‘
lassen wir die zeitlose, ekademische Welt,Kehren wir zu unseresm ers;en Beispiel
zuruack. Wer Vorsitzender ist, der war es gestern gersde nicht, und er wird es
morgen nicht mehr sein. Die Gegenwart ist gerade anders wis die Vergangenheit.
oder dis Zuklinft. Sonst traete sie garnicht in Erscheinung. Wer eslso Gott den
Seienden nennt, der zeigt, dass er selber nicht lebt. Denn der leibendige muss,
um sein Leben gu retten, die Zsiten unterscheiden. Wir bleiben dadurch lebendig,
dass wir das Tote ausscheiden. Dazu muss es fuer tot erkleert werden. Nur wer
sagen kann:"Demals wer ich noch ein Kind", kenn erwachsen sein, Er muss ein Stueck
geiner selber ausdruscklich ablegeﬁWer nicht mehr genug Vergangenheit aus sidh
herausschaffen kann, der gesteht eines Teges: Ich bin zu alt geworden, Altern
heisst, nicht mehr streng genug die Gegenwart gegen die Vergangenheit verteidi-
gen zu&koeﬁnenr v
Wir vergehenden, zeitweiligen Vorsitzende, nacgsitzenden, absitzenden, und nach-9
setzenden und’niedersitzenden Sterblichen sagen deshalb von der uns erschaffenden
Macht, sie habe immer die uns oft mangelnde Wirkweise, dass sis war,| dass sie'ist,
" dass sie sein wird, Wir sehen alle unsere Sprachprozesse und ihre usbernatuerlichen
Gruppierungen von Ehe, Volk, Gesellschaft, Staéf kommen und gehen. Und wir sageh
darum, der Sprachprogess selber, der sie alle‘ueberlebt, ist nimmermehr ein zeit-
weiliges Participium Praesentis, sondern ist die ganze Zeitenlaenge, aller Sprach -
goefesllestufen, dank derer aus Zukunft Vergangenheit wird. Im kommenden Jehrtaus-
send, wo die Akte der Geister offenbar im Vordergrund unserer Sorge stehen werden,
in diesem Jahrtausend, in dem wir mit dem Versiegen aller Sprach?;rechnen miessen,

de wird es vielleicht ratsam sein, die alts Formel nmzuschroiben;v'
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"Herskleitos wuerde viellelcht gegen Parmenides im Jahre 2100 lieber die Goetter an-
rufen, die sein werden, heute sind und eines Tages gewesen sein werden.Carl Spit-
teler ‘hat eben dies bereits in seinem'Olympischen Fruehlind‘vorgesohwobf. Gott

ist der, der sein wird, Eben doshnlﬁ ist er auch der, der war und der, der ist,
Jedesmal aber ¢Lengt er ganz neu anl

Die Reproduktion desGeistes beginnt mit der erwarteten zukunft, und aus ihrer Er-
wartung bilden sich im Gegensatz Vergangenheit und Gegwnwert aus. Ich habe daher
in der Schrift"Heilkraft und Wahrheit" die aus der Zukunft und vom Ende her in

die Zeit zurueckwirkenden Heiler die Widerwarte genannt. Denn wer eine Wasser-
scheide uebarwinde‘ und eine neus Quelle jenseits der Wasserscheide oeffnet, der
erscheint denen widerwaértig, die in einer ebgelsufenen Trias von Zukunft, Gegen=~
wart und Vergangenheit noch im Gespraech sind oder zu sein glauben.

Trieden von den drei Zeitg€ormen:Zukunft, Pass; défini, Praesens, stossen gegenein-
ander, sobald ein neuer Bergsteiger von jenseits des Gebirges auf neuer Piste nie-
derfehren soll. Er zerstoert nicht die Gegenwert. merx zerstoerte nicht die Gegen-
wart des preussischen Steats der Hogelinge.v“r zerstoerte seine Zukunft, Bas war
widerwaertig und musste mit dem Sozialistengesetz bekaempft werden.

Der Spréchbruch, Eidbrucly, die Revolution, die Unterbrechung der Regenbogenbruecke
der drei Zeiten, ist uns widerwaertig, Dadurch schuetzt sich jedes Zeitalter gegen
den verrruehté; Abbruch seines Zukunftshorizonts.

Es verteidigt sich gegen die leibhaftige Lrammatik, welche alle geitweiligen Hori-
zo;te relativiert. Denn die Sprachs ist eine einzige. Jedes Volk het des immer ge~

wusst. Denn jede Sprache hat gewisse Namen von Heroen aus anderen Gruppen in ihren

L§eigenen Nemensschats eingelessen. Karl der Grosse ist ein Name im Ungarischen,

Caesar ein Neme in Russlend. Die Sprache ist eine, sobald auch nur ein Neme allent-
halben gillt., Christus hat so die Einheit aller SPrachen eroeffnet. Der Islam hat
bé;laeufig das Uegenteil getan, indé&m er auf arabisch asllen Moslim zu beten auf-
v t

gibt. ¥ ' “
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Alle Einzelsprachen sind Glieder der elnen Sprache. In ‘jeder Sprache lessen sich
einige Wahrheiten basser musdiuecken als in jeder andersn. Also sind sle sympho-
nisch zu verstehen. Unsere Welt ist eine heraufbeschworene und immer wieder teil-

weise sbgeschworene: Welthie ist eus dlesem Grunde nicht eine einzige Welt.”

JwViele Welten werden nacheinendsr von uns ins Leben gerufen und wieder aufgegeben.

Es ist mir denkwuerdig, desss der Geologe Bduard Suess im Jahre des' WahnsAir:ns
Nistzsches, der Ermordung des Kronpringen Rudolf, der Entlassung Bismarck's, im
Jahre des Splelens der Marssillaise em Zerenhofe, also 1889, in dem Jahre, in dem
der Selbstmord FEuropes sich entschied, dass in diesem Jahre Suess in der Wiener
Urania Buropes sls Geologe behandelte. Er ?eigte, wie dieser Kontinent fuenfmal
sufgebaut und wieder bis auf den Grund ebgebsut worden sei. Und er srklaerte am
Ende, dass ihm selber dieses fuenfmalige Werden und Vergehen geheimnisvoll boruahrc’y ’
Setzt denn aber die Sprache die Geologis, oder richtiger die Erdgeschichte, nicht
fort? Haben denn die Schlachirufe®Ruropa" nicht fuenf oder sechs mal aufgebaut
und eingerissen?
Ich kann keinen Bruch finden zwischen Bduerd Suessens stwmnen'/und unsersn fuenf
oder mehr artikulierten/Revolutionen. Sie alle schaffen Weilen, Zeitspannen. Und
das 1;? ihre Wuerde. Aber die von ihm geschilderten fuenf gewalisamen Einsturze
des Erdteils sind fast noch unwshrscheinlicher, weil sich dann doch jedesmal ein
neues Bauwerk erhoben hat, 218 die Einstuerze unserer Geschichte. Denn unsere Ein-
stuerze weren im ersten Augenbliock mitgesetzt. Schon als Troja gegruendet wurde, |
erklang des beruehmte "Essetei Emar", das: 4

Einst wiid kommen der Teg, de diey“heilige Ilios hinsinkt

Priemos auch und das Volk des lanzenschwingenden Koenigs.
Scipio der Juengere wurde beim Fall von Carthago von seinem Freund und Lehrer
Polybius becbachtet, wie er bei der Usbergebe der Stedt einen Vars murmelte und
weinte; heimlich weinte. Er gestand dem Freunde spseter, dess er j.n diesem Augen-
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blicke, in dem Roms Weltherrschaft errungen wer, en Rom's unvermeidlichen Fall

gedacht; deshalb habe er die Verse des Homer ueber den einstigen Fall Trojas ge-

murmelt und deshslb habe er geweint,

Dié eben sich suftusnde, grossartige Zukunft Roms war fuer Scipio bereits absehber

~und voruebergehend. Wie Eduard Suess sah er in der Setzung der Epoche bereits

den zeitweiligen Charakter des Aion. Die Alten wurden von dieser Einheit von An-

fang und Aufhoersn besser erleuchtet als wir. Deshélb kem Spengléra'Untorgang des

Abendlandes’ 1918 wie eine unerhoerte Neuigkeit in eine Raumwelt Fumopa, in welcher

der Rythmus und die apokalshischa Einheit von Zukunft, Vergangenheit und Gegenwart
verschollen waren.

Sie waren verschbllen; Qas heisst, der Klang der Erschaffung der Zeiten wurde nicht
mehr vernommen. Obwohl nun heute der Untergeng des Abendlandes sozusagen zum guten
Ton gehoert, so ist doch noch durchaus nicht der Schallcharskter und der vibris-
rende Klang engerufener und ausgerufener Zeit wieder enerkannt., Vorher aber wird
eine allteegliche'Reatauretion uns dem Zufall preisgegeben lassén.

Nur die eplsche, drametische und liturgische Ausrufung der beiden Weltkriege ale
unserer Epoche wird uns den Hochkleng geben, sus dem die Alltage ihr Mass'ﬁnd ihre
Sprache gewinnen, A

Denn einem hochgshobenen, feierlich berufenén Ereignis entspringen alle Sprechwei-
sen vom Herold bis zum Annalisten, von den Propheten, in unserem Fall Marx und
Niatzscﬂe, ueber die Hoerer, die Taeter, die Antworter, die Fortsetzer, die Ueber- -
setzer, die Rueckwaertsbinder, und die Durchfuehrer bis zu den Vollstreckern

und Chronisten und Berichterstaettern. |

Wir umringen das Ereignis, von dem wir uns umringt fuehlen, in allen unseren Ton-
arten, von vorneherein, und waehrenddem und hinterher. Die Spannung, die ein Er-
eignis hervorruft, erschafft eben die Spanne der Zeit, innerhsldb derer wir bes
stimmt und stimmhaft werden. :

Wir wollen unser bsnales Beilspiel des Vorsitzenden nun mit ainmn%ltbekannten ver-

deutlichen, Der Herold pflegte su rufen: Le roi est mort; vive légroi. Mit dem

“
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Régierungsentritt setzt in Englsnd noch heute die Zaehlung nach den Jahren des
regierenden Herrschers ein. "4 Williem and Mery" helsst im Gesetzbuch , dess ein
Gesetz im Jahre 1692 erlassen ist. Es woelbt sich also von dem Heroldsruf bls zum
naechs;en sine Epoche, eben die Epoche des regierenden Fuersten, und elles in-
nerhalb dieser Epoche wird euf ihn bezogen. Genau so geschah es unter Blsmarck,
dass alles auf den amtierenden Kanzler(bozogon wurde./

Wie muss es sich raechen, wenn die Schulgrammatik des Geheimnis ein;5 solehen
Participium Praesentis missversteht. Es ist aber nirgends , durch des ganze Jahr-
hundert nach XKent, und ‘niemals die Gegenwart als Spenne begriffen worden. Die
physikelische Zeit triumphierte, und sis kennt keine Gegenwart. Das Praesens wur-
de daher sus einem Wunder zur mechanischen Neturtatsachs. Wunder wurden verlacht;
denn die Sprache wurde nicht mehr fusr wunderbar oder wendend oder abwandelnd,
sondern fuer ein Mittel zu Zwecken von Individuen missdeutet, Das Zeitenfloss

Sitae
brach zusammenﬁ'Der Physiker la plece het in einsm der duammstenKES; Weltgeschichte

. erklaert, die Vergangenhelt verursache die Gegenwart, Und Vergengenheit und Gegen-

1

wart zugsammen braechten die Zukunft hervor.
Gewiss, wir erlauben den Physikern nachzusehen, wie weit men demit kommt, dass men
die Zeiten suf Vergangenheit rseduziert, und aus Vergangenheit dsduziert. Denn wir
brauchen Spezlialisten, die in alls Richtungen Qbratossen. Aber sie muessen wissen,
dass sie mit gobundonef Marschrouts marschieren. Der Physiker hat denAuftrag: Be-
handle die Zeit als mathematische, als nur gloichgﬁoltige Zeit. Der heutige Aber-
glaube schreibt den Ergebnissen der Physik das zu, was an ihrer Aufgabenstellung
liegt. von vornherein ist das Programm der Ph&éik: zuzusehen, wie weit sie kommt,
wenn sie alles unter dem Gesichtapunkt ansieht, einmal elles aus der Vergangenheit
zu erklaeren. Das 1st die cartesische Ides. Dafuer hat Galilel gezittert, dass man
den Forschern einmal dlesen Weg freigeben solle. Men het ihn frei gegeben. Aber
nun hat dis Gesellschaft ihren Freibrief oder Auftrag vergessen ﬁnd das, was not-
\
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.wendig dabei hersuskommen musste, die Atambombe und die Stoppuhr, gilt nun els
die wirkliche Msterie und der wirkliche Zeitenraum, Auﬁ der Voraussetzung der
Physik ist in den Augen des Poebsls ihr Resultat geworden, neben dam kein anderes
gaelte. Ist es auch Wahnsinn, hat es doch Methode. Alle diese Physiker selber
”ﬁgﬁen rein in der Zukunft gelebt, heben ihr die Gegenwart dienstbar gemecht,
und mit jedem Nobelpreis bekraefiigi die Welt, dass sie die Forscher fuer freie
Schoepfer der uns verheissenen Zukunft ansieht. Fuer laplace-produkte aus Verg
gengenheit und Gegenwert waeren Nobslpreise unmoeglich und sinnlos.
Das Leben jedes Physikers widerlegt die Laboretériumezeit. Aber die Widerlegung
ist keine andere als in uns allen, In den drei Aspektgn von Zukunft, Vergengenheit
und Gegenwert sind wir .zeiteingetaucht. Schwimmer im Strom der Zeit, lsssen wir
einen Teil gelassen hinter uns, Die Physiker, die diesen hinter uns gelassenen
Teil vermessen, moegen ihn such experimentell nach vorweerts projizieren. Des ist
ihnen erlaubt, aber es ist uns nicht erlaubt, das ernst zu nehmen. Es sind Geden=~
ken,nicht Wirklichkeiten, die so spielen.
Dem Physiker 18t es ganz selbstverstesndlich, dess die Sterne oder die Elektronen
ihn nieht mit Du enreden, dass aber seine Kollegen djes gersde fertig bringem,
Ein Ko)llege ist zwsr, nach einer bosshaften Definition, der lodfeind, Aber er ist
in Wehrheit etwas, das es im Felde des Denke;s nicht giebt., Er durchbricht dies
Objekt-Subjekt Feld der wissenschaftlichen"Einstellung". Mit Kollegen redet man
Personalien. Denn die Kollegen sind weder Esse noch Iche; sie werden elle ununter- .
bro¢hen angeredet, und sie antworten ununterbrochen. Sie durchbrechen daher den
Denkzusammenhang. Denn Qie wondeln alle Kolleébn grammes tisch ab. In dieser Abwand~
lung der grammatischen Personen, in deren Gestalt ich mir selbsr erscheine, kormt
die Zeit iR ihrer mehrfachen Gestalt auf mich zu. Wir muessen uns nun erst genz
ernsthaft darsuf bosingﬁ, dass ernste Zukunft uéper uns, Vergan/gcnhait aber
hinter uns liegt, wenn wir den Abglanz der Zeiten in den uns bezeichneten, gram-

§

matischen Personen erblicken sollen. L
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Q Wer mir den Vokativ zur Anrede zumft", sagt ein griechischer, alter Grammeti-
ker," der mutet mir zu, mich umzuwenden"; kr, mit anderen Worten, gehbietet mir."
Die Form der Zukunft , die direkteste, ist der Vokativ. So aber, in der Zukunft,
verlaeuft das Zwiegespraech zwlschen dem zum allerersten liale eufsteigenden Befehl
und seinen Hoerern.”

Martin Buber heti in seinem'Ich und quGott als das Du meiner Anredp onthuell%.

Er hoette, wenn ihm die frommen Heliden in den Sinn gekommen wueran,.darauf hin-
weisen koennsn, dass Jupiter eine im Vokativ, in der Anrede"bu" eingefrorener
Voketiv sei. Solange das "Hoere Israel” erschallt, gibt es Isreel. Aus der Anrede
bildet sich der gehorchende Kreis des auserweehlten Volkes.

Fuer des gemeine Wesen aber aller Sprache laesst sich die Bubersche Entdeckung
auch mit der "rein" anfthropologischen Entdeckung meiner angewendten Seelenkunde n
von 1916~ die dem "3tern der Erloesung” zu Grunde lag - verschmelzen. Wer Sukunft
hat, kenn einem ersten und ur-springenden Anruf, kasnn eiﬁer unerhoerten und zum
ersten hale vernelmlichen Stinme noch Folge leisten, Er ist noch urspruenglich.-
Der urspruengliche hMensch in una ist unsere Zukynft. Denn gebisterisch ruft sie
uns zu: Rueck' LEure bisherigen Gesetze oder Kemersden oder Genossen oder Lebens-
wesen engel' zusamuen. Lacht Platz fuer stwas g;anz Neues. Platz ds, sagyt Jedes Neue,
Denn in jedem Augenblick bilden wir uns jJe oiﬁ, dess unser Leben genau so wie

es viermmdzwenzi,, Stunden om Toge verlaesuft,in sich vollstaendig sei. Alle Voel-
ker hslten jeweils ihre Sproachen fuer komplett; und des Individuum haelt seinen
Stundenplen fuer komplett. jber dann wird des Fernsehen ins Heus gebracht, Und die
Familie entdeckt pl&atz]iéh, dasa sie zwei Stun@én Zeit hat, um in dess Glss hinein-
zu sterren.

Aug dieser ZJuscmmenpressung der vorhergehenden Fehrplaene der Zeiteinteilung durch
jedes Neue eryibt sich, dess die Zukunft die bhisherige liclt zusammendrueckt und
unter Druck stellt. Dns Cebleterische derzZukunft untarstellt uns inr. So gehoert

die lateinische”Fides", der uns in die Zukunft reissende Glaube u;ﬁ,des elt islsen-

Oy
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dische "Kniebitte" , "kne-bed"(kneobeda guf saechsiscb# stymologisch zusemmen.

Hier zeigt sich erfuellt, wes ich bereits forderte, dass uns die Zukunftssprache

in die Knie zwingt, weil sie uns einer hoeheren Gewalt ausliefert.

Das Gebot ist Zweng von oben, und es treibt die bisherige Welt in die Enge. Wer ge-
horcht dem schrumpfen die inneren Universen seines eigenen Denkens zusammen. Die
Logik hat die Frege nach der Weite oder linge unserer Gedsnkenreiche 1gnorieft.

Der deutsche Ideelismus gprach vielmehr gern vom'"Weltreich des deutschen Geistes".
Dies Schlsgwort ignorierte den Druck der sus der Zukunft schellenden Gebote asuf den
innersn Ozean der Gedanken. Gewlss war d»s Weltreich des deutschen Geistes , mit
der deutschen lusik und der deutschsn Theologie und der dsutschen Wissenschaft

els Weltherrscheih,wirksam, Aber die fuerchterliche Enge von aussen zwischen den
anderen Nationen, der vielbsrufene Mengel en Lebensraum wer eben euch gebieterisch.
'ynﬂﬂlnnere Weite und eeussere Inge der deutschen Welt bedingten vermutlich ein-
ander. Worauf es in unserem Zusammenhang der Tempore ankommt, ist, die dem Idealis~
mus unzugaengliche Tatsache, dass ein einziger, neusr Befehl gmnuegt, um mein Le-
bensbewusstsein zu verkleinern und einzuengen. Der schottische Logiker hlorgen

het auf diess Raumverkkeinerung oder Vergigeaserung -Ywenn kein neues Gebot uns
einengt - hingewiesen. Er ssgt, unser Universe of Discourse' , also jener Raum ’
inndrhald dessen sich des trenszendenteale Egd‘der Wissenschaftvmit sich selber un-
terhaelt, sei,von immerfort wechselndenUmfengs. Dieser Tstbestsnd scheint mir des
hoechsten Interesses wert. Denn in ihm wird der Zusammenheng zwischen dem ‘Sub-
Jekt-Objekt Universum' der Wissenschaft und dem ‘'Kne-bed', dem suf die Kniee
zwingenden Gegenseitigen.bu‘Du Universum der Zﬁkunft, einsehbsr. -
Sie begrenzen einander. Des Weltreich des deutschen Geistes, die Objekt-Subjekt-
Universen der einzelnen Wissenschaften, schwellen suf und schrumpfen zusammen,

Je nachdenm die Gebote der Zukunft zuruecktreten oder hervorbrechen. Die Kollegen

sind es,mit ihrem Widerspruch, die den esinzelnen Forscher gelstig gesund srhalten

muessen. v [ N

e
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Durchets nicht immer geligngt dies. Dann ist daa ngichgewicht der zwel Sprach-
formen Bestoert, und eine schwere seelische Stoerung ist die Folge. Die Ichform
1st’zur Ersterrung geworden.Er kann nichtmehr zuhosrem oder gehorchon..

I°h>95b° bereits andernorts die seltseme Tatsache erwaehnt, dess ein Professor des
Skeptizismus, trotz seines Beweises, es lagse sich nichte’bbwoisen,vmeistens da-
reuf besteht,dass ihn die Studenten mit "Herrn Professor" enreden. Ein Student kann
ihm durchsus nicht sntworten: Aber Sie koennen doch durchaus nicht bewelsen, dass Sin
wirklich ein Professor sind. Diese Einwaendung lsesst der Professor nicht gelten,
Wer das versteht, versteht den Unterschied von Zukunft und Vergangenhelt, von gleich
gueltigem Denken und gueltigem uebot. Der versteht such, dass esus den Gedanken

nur das in die Gssellssheft hineinwirkt, dem Geltung verschéfft wird. Wie Nietz-
sche es ausgedrueckt hat:an sich hat der Geist- nsemlich der Geist der Wissenschaft
- keinerlei liacht. An sich wird er ebsn nicht mit 'Herr Professor' sngeredet, des
heisst als lecht und Autoritset, als uebergeordnet.

Die Hoerer des Frofessors der Skepsis leben in der rurcht des Herrn und seiner
Examensfragen. Dies ist ein toteliter aliter gefuegtes Universum els das Universe
of Discourse des oglkers Morgon oder der objektiven Wissenschaft. Es ist such kein
sub jektives Iraumreich der Dichter. Es ist weder objektive noch subjektive Velt,

In dem Reich, indem sich der Professor der Skepsis seine Studenten so unterwirft,
daas sie unfdhlbar ihn mit "Herr Professor" snreden, ds herrscht neemlich Gegen-
seitigkeit, Denn den Studenten kann auct¥seinerseits die Ehrennamen Kommilitonen
und Studenten durchesus nicht verweigern. huch er steht unter Zwang und Gebot. Die
Zukunftgwelt gegenseltiger Anspreche bekleidet Sprecher und hoerer beide mit Reng
und Rolle. Ohne dns lsesst sich nicht sprechen. Und in dieser gegenseitigen Welt
ist es den sich titulierenden Sprechern und Respondenten unmittelbar gewiss, dass
beide aus derselbsn .uelle gespeigt werden., Beide leiten sich vod den GoetterJher;
beide unterstehen und untcfsiellcn sich in jeder Anrsde erneut sinem usber beiden

N
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wgltendcn Gebot. Der lrefessor &st ernannt. Die Studenten sind immetrikuliert.
Beides sind Hoheitsakte, Hohelinakts von wem immer, vom Pebst oder vom Kaiser
oder von den Trustzes einss amerikanischen College. "Kraft der Amtsgewslt, wit der .
mich die Trustees von Dortmouth bskleidet haben™, sagt der Prsesident meines Colleg(’

— /
wenn er einen Ehrendoktor verleiht,

)
Nur wril es einmal hiess, sls ddr Professor der ékcpsds Jung wer: Kraft der Héheit,
die uns inne wohnt, ermennen wir Dich, kann der Irofessor seine Skopsis sn den
Menn bringen.

Wer nicht auf sein"Dich"erstmal enspricht, und den Ruf annimmt, der kenn auch nicht
sls Ich funktionieren., Die Personen der Gremmestik rufen also einander hervor.

Aus dem Vir scheidet sich ein Du, das Kraft dieses Anrufs die Vollmecht erwlirbt,
das Ich zu verkoerpern, bis er abgerufen wird, und demit zum Er, der vorher de wer,
wird. Und dlle diese vier Formen umsplelen uns auch jederzeit gleichzeltig, Wir
sind labil; in jedem Moment heischt die Sprache von ihrem Sprecher eine neue Ent-
scheldung zwischen seinem Wir, seinem Du, seinem Ich, seinem Er.

Der Leser breucht nur daran zu denken, dess er verl. eumdet wird. Hinter seinenm
Ruecken wird geredet. Soll er diese 'Er-figur des Ach, der Jude! oder Ach, dieser
dreckige .elte Nezi! ' engreifen? Oder soll er die Leuto>reden lassen? "Die Leute™:
das ist der Neme fuer Gehorchende ohne ihren Gebieter. Der Nationaloekonom Lujo
Brentano hat einmsl diese Leutshaltung gut gekennzeichnet. Er war beim ksiserlichen
Stadthelter in Stressburg eingeladen. Die Spitzen dorvArmae und der Behoesrden
versemmelten sich. Brentano sber wuderte sich, wie hemmungslos diese hohen Herren
in der Wartezeit den Kaisér und die Reglerung scﬂmaehtcn. De segte er sich zur
Erkleerung , es sei wohl der ungeheure Respekisdruck, der hier abgegolten werda..
Dies: Raesonnieren sei des Ventil , durch des die von dem Ueberdruck erzeugten

Gese asbgelassen wuerden,



b
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Des ist der Grund, weshelb wir wohl besseﬁtun, uns nieht umzudrehn nach dem,
was die Leute hinter uns her reden, Diese Auspuffgase”entstehen gerade dank der
Spannung, dle uns und den enderen ueberheupt nur yestattet, miteinender zu sprechen
'Die Leute™ reden hinfer der Sprache her, in der sie den schweigenden oder gehor-
\éﬂ;nden Umstend gebildet haben. "Sprache® hiess naemlich "Gespreech". Und dess sus
dem konkrsten Gespraech heut des ebstrakte Wort "Sprache" und das konkrete'Wort
"Gespreech” sich abgespalten haben, ist selber schon ein gefaehrlicﬁer vorgang.
Sollange Sprache.Gespreech bedeutete, , wusste jedermsn, dass wes die Leute hinter
unserm Ruecken sagen, Abraumrede,und nicht echte Sprache sei. Auch griechisch
hiess Logos "Gespraech", bevor es von den Denkern auf ihr einsames Geschaeft
sbgezogen wurde. Im Drame hiessen die Wechselreden niemsls"Dialog", sondern Lo-
goil Des wirR nicht wichtig genug genommen. Der lLogos ist ja im Johennesevenge- .
lium des zwischen Sohn und Vater ergehende Gesprsech:"Nun lasst uns einen Menschen
machen".Wir sahen schon oben , wie tregisch Goethe diesen Prolog versteinert hat
mit sei-nem"Im Anfang wer die Tat”. Hier zelgen sich die Wehrheit und die Falsch-
heit seiner Uebersetzung in wunderlicher Mischung. Des Gespraech, des "Parlament"
- wie ich es in meiner Dissertatidn fuer die Kerolinger zeigen konnte- ist selber
mehr als eine Tet; denn ds setzt ;ine sprechfaehige CGruppe in die Wirklichkeit ein.
Wird Sprache als Gespraech verstanden, so sieht jeder, dass hier sich ein Ereig-
nis bildet. Exreignis ist mehr els Tet.Es ist Inkernation. Denn was in einem Par-
lement, einer"spracche" , als Befehl oder als Cesetz verkuendet wird, des tritt
nun seinen Leuf in die Welt ein, indem es Ansager und Hoerer, und Widersprecher und
Verbrecher und Berichterstatter in Lauf setzt, Die Tet, wie 'wenig ist sie gegen
ein Ereignis! Im Gespreech wird die stumme Welt zum amusdruecklichen Ereignis.
Und s0 het Goehte selber im zweiten TeilefFsust! die einseitige hede des Faustus
aufgehoben. Vo es im Anfeng hiess: im Anfeng wer dis Tet, dtheisst es em Ende:

Des Unzulaengliche,
Hier wird's Ereignis. \
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Und was ist das Unzulaengliche? Das noch nicht unter liebende, miteinander.spre-
chende und einander geyenseitig anrufende memnschen vérteﬂ.lte, dess stumme Leben

der Natur. Die sogenannte Arbeitsteilung der Oekonomen ist oin'Kinderspiel gegen-

ueber der ausgesprochenen gepenseitigen Anrede der Nationen und der Liebenden,

“‘der Eltern und Kinder, der benannten und Ernannten, kraft der Autoriteet des

stets ernesuerten Gespraechs in 1ht9 Person singesetzten Mitglieder des Mexischenge~

schlechts.

Jedesmal, wo gebisterisch ein Mensch zum lienschen sich umwendet, érgeht Gesellschaft,:

ordnung. Und eben de wird des unzulaengliche Ereignis.% eben da vergessen sich

zwel Selbste und dringen ueber sisch selber notgedrungen dadurch hinaus,

dess sie sich gegonseit}g durch ihre Benennung Einlass gewaehren.. Wer einen ande-~

ren mit seinem Namen anfedet, und von diesem wiederum mit seinem Namen angeredet .

wird, dem bildet sich Gegenwart. Ihm bilden sich die beiden in der Natur, dieser

Relati.itaet , nirgends nechweisbaren Hoshen und Tiefen des Oberen und des Unteren,

des Gueltigen und des Gleichgueltigsn, des Lebenswollen und des Absterbenden.

Er wird zwischen Ergriffenheit und Begreifen abgewandelt. Die unsasgliche Angst

vor der Zukunft, , eben das Unzulmengliche weicht dem Gespraech. So hebt es an.

Die Fides folgt der Angst, sobald sich die zusarmengeschnuerte Kehle suftut,und

der Sprechlaut aus ihr heworbricht.‘.'Raotiri“,’ a:dlebt,"cott sei Dank"b. "0 Jupiter©,

"Sonne, leih ;pir die schoensten Strehlen, denn ich b-in" stumm..," Angst und Glaube
MM gehoeren also zusammen. Und da soviel heute von ddr Angst die Rede ist, besteht

- die Hoffnung, dass wir uns auf dem Anmarschweg zu einem nsuen Leben in der Gemeiné

séhaft bereits befindeh;/ln dieser Angst wird eben das Versiegen der Sprache an-
w.w‘ erkannt. Dies abe: abar ist das Prinzip der hoeheren Grammatkk. Sie geht vom Nic'h-Spre-
R chen-Koennen aus, Es ist wahr, ich selber bin nis auf den Gedanken gekommen, das
Wort Angst hierzu gebrauchen, so wie die Dichter es heutzutage tunj man denke etwe
an Auden’s "Age of Anxiety" und an Kl@kageard. De ich mein ganzee. Leben leng um

\
die Sprache gekreist bin,sq fiel mir nicht meine private Angst aufs Herz, sondern

4
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" die Folge fuer uns slle; das Versiegen der Sprache. Aber die psychatrische Seite
der selben Sache ist durchaus auch dazu gehoerig. Wer nicht mehr genug Glauben an
die Zukunft het, 8lso wer einen Nervenzuseammenbruch srfeehrt, dem verschlaegt ss

dise Stimme. Es schnuert ihm die Kehle zu. Er hat also Angst. Dis ist aber eine Fol-
ge desaen, dass sein Sprachstrom, seine Tellnshme am universelen Geppraech der
menschheit, abbricht. Angst ist Folge, nicht Ursache, Das Baby hat schliesslich
keine Angst. Die Angst befaeellt uns hinterher. Dies ist meines Emacgtens der Grun%
, dass die Angsttheoretiker des Absterben des Sprachkoerpers, sein Hinaussterben
sus den menschlichen Tereegern und Mitgliedern, nicht diegnostizieren konn-ten.
Wir werden vor Angst geschuettelt, wenn wir "den Kontakt verlieren®™ , das heisst,
wenn wir den Anschluss sn das Stromnetz des Logos einbuessen. Gegenwart ist eben
dann erst der Zukunft sbgerufen, wenn sich mindestens zwel aufeinander einlessen,
Die Angst istJFolge, Wessen Folge? Nun, wie alls Folgen kann such die Angst fuenf
verschiedenen Sphaeren entspringen: Mars, Merkur, Jupiter,Venus, Ssturn koenren
sich uns enjzogen habenf/Aus allen diesenSphaeren empfenygen wir Sprachgebote.{
Aus allen diesen koenen wir Gott-und Geistesverlassen herausgeschléudart werden.
Dann verfallen wir der Angst statt dem Tonfslls. Und dass dies kein blosser Scherz
sei, das werden mir vielloichQ%unmehr wenigsteng einige Leser glauben. Von den
Goettern hat eine erste Schfift ueber die Zeiten gehandelt. Sie hiess oder heisst:
"Heilkraft und’'Wahrheit"™ Konkordanz der kosmischen ung?islitiachen Zeit! * Kein
. Mensch in den Fachwissenschaften ha t sie,(pei o8 gologenl, sei es] ernst genominen. .
; ‘warum auch? Dort gilt die Liniqnzeit des laplece, Wir'reden von der vieldimensiona-

len Zeit, von der Fuselle der Zoiten.VUns hat die Zelt Hoehe und Tiefs, oben und

unten, Hoheit und Demut.Sie zittert zwischen uhsagbaror Angstund sangbarer Hoffnung.

i

\

* Stuttgart, 1953, unbesprochen in saamtlicho soziologischen, philologischen,
philosophischen. theologischen Zeitschriften Buropas.,
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dPhilonomiker sind koinJ’Ehilologen. Denn wir zittern um des VefaiS?in der Sprache
upd lieben dis zwischen hoher Zukunft und stillstehender Vqrgangpﬁhoit sich ereig-
nende Gegenwert, als Widerwarte der blossen Wissenschaftlér, derer haemlich, die
den Vorrang des Gebots leugnen.”
Das ﬁiésen, das sich Wissenschaft nennen laesst, fuehrt neemlich immer zu Uebergich~
ten. Survey courses sind der Fluch der heutigen Allgemeinbildung. So wie dle so-
genannten Einleitungen rauben sie uns die balence zwischen Unterordnung und Ueber-
sicht. Wer sich an Usbersichten gewiesen sieht und gewoehnt, der muss die eine
Haelfte sainziﬁﬁifgtenz usbersshen, jene maemlich, die man“uobersieht, wenn man
euf sich selber und die Welt und tout le reste hinuntersieht. Der Superintendent,
der Aufseher, dis Uebersicht - sie alle sind blind fuer die Einsichten, welchs wir
nur erwerben, weil wir einem Gebot unterstehen. Y
Die Leser werden mir hier vielleicht zugeben, dess es wichtig war, die Zeiten zu
unterscheiden auf ihren Hoohgﬁntorachiod hin. Denn aus diesem Hoehenunterschied
ergiebt sich zwingend, dass ein in die Vergengenheit gelassen hineinblickendes
"Gesehe Haben" zwer Wissenschaft sein kenn, eber nie Weisheit beanspruchen darf,
Wir "wissen", griechisch"oidamen” heisst sprachlich nur: wir haben gesehen. {es-
halb erwartet man von sinem solchen Akt gegen Vergangenes mehr els sein eigenes
Wort verhelssi? Wie viel muss erst in einer kebenden Brust vorangegangen sein,

3
ehe es Sinn haben kenn, den Vorgang mit dem gelassenen 'Wir haben gesehen...' abzu-

schliessen?

-

Unsere Frage wer doch gewesen: Was mecht uns sshen? Wenn koennen wir noch nicht
sehen? Wie kommt es zum Sehen? Vor jeder Usbersicht muss es zu¥ iinsicht kommen .
Aber vor jeder Einsicht muss der Ruf an uns ergehen, uns gerade dieser Aufgabe zu-

zuwenden.,Diese Hinwendung erst oeffnet unsere Herzen und Sinne.

.
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Unsere Augen sind gehalten, und wir sehen nichts ein, bevor uns ein Auftrag so

schwer eufs Herz gefallen ist, dass wir gehorchen, obwohl wir noch nichis ver-

stehen.

Wir unterstellen und’, *wir dyggp/einnheaklaosst sich uebsrsehen, des sind drei

r

quara des K§mmendon, des uns gegenwsertigen, des von uns ueberwundenen. Sie aber
erfahren wir in den Aggregatszustenden der grammstischen Personen, die sichksehr
ashnlich verhalten wie Dampf, Wesser und Eis. Das Wort Aggregatzustanﬁ ist ja sus
der menschlichen Gesetzeswelt in die Natur hineingetragen worden, Wir Philonomi-

ker holen es alsc nurkg;;% in seinen Ausgengsbereich, wenn wir wisder von Aggregat-
zusteenden des Bewusstseins sprechen. Wir, Dich, Er, Ich sind Aggregetzusteende
meines Bewusstseins von mir selber.ﬁ v

Niemanden werden die Ohren geosffifnet und die Augen blank geputzt, er werde demn .
ausgesondert eus der Menge durch einen Anruf. Solsnge Du die sich vor Deinen Au-

gen bewegenden Greuel nicht Die zu Herzen nimmst, haben sie sich noch nichtvoreignah
Und wir eignen uns sinen Vorgang nur dadurch an, dass wir in ihn eingshen. Der
Kriegsfreiwillige esignet sich den Krieg an, die freiwillige Feuerwehr das Feuer,

Das unterscheidet sis von den muessigen Zuscheuern. Feusrwshr und Krieger unter-
stellen sich dem Ereignis.Des sieht men darﬁn, dass sie den Nemen des Ereignisses
empfangen: Krieger und Feuerwshr. Das Ereignis gibt den Namen., In ihm praegt sich
unsers Beruruné sus. Deshalb sind die Kriegafreiwilligen nicht blosse Soldaten. Es

N i{st nicht die Armes sonder @as Ereignis des Krieges, welches sie beruft, Wir haben'

bereits die Impotenz arwaehnt,vim Krieg dis verfassungsbildende Kraft eines neusn

Oberbefehls und der zukusnftigen Lebonsrormvanzﬁerkennonf In einer akedemischen

: Festrede"Kriegsheer und Rechtsgemeinschaft™ habe ich diese Neuberufung der einbe-
I% fufenen 1932 geschildert. Die Rezensionen priesen die Reds fuer ihre Einzelheiten,
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g~m  Indessen niemend begriff demels den Unterschied von Friedensheer und Eriegsheer, v

L// also von ersignisgepraegtem Nemen und Zivilbuerokratie a la Keitel.
Der'Abdruck Jener Rede und ihrer Rezensionsn weere ein Beleg fuer das Versiegen
der Wissenschaften. Es entsprach genau dem Auftsuchen des Tiers aus dem Abgrund."
Dam’i£:\Ad1es nie wieder geschehe, schrieb ich diesen Angriff, dreisaig Jahre nach

dem ersten Male, gegen das Versiegen der Wissenschaftenm.
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